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Na podstawie art. 56 ust. 2 pkt. 1-i-2-ustawy z dnila 16 kwietnia 2004 roku
0 ochronie przyrody (tekst jednolity Dz. U. z 2016 r. poz. 2134, ze zm.), w zwigzku
z art. 51 ust. 1 pkt 1 i 3 tejze ustawy, a takze § 2, § 3 oraz §6ust. 1i2pkt1i3
rozporzadzenia Ministra Srodowiska zdnia 9 pazdziernika 2014 r., w sprawie
ochrony gatunkowej grzybéw (Dz. U. z2014r., poz. 1408) oraz art. 104 Kodeksu
postepowania administracyjnego (tekst jednolity: Dz. U. z 2016 r., poz. 23, ze zm.),
po rozpatrzeniu wniosku Pana Rafata Klein, przedstawiciela EUROPROJEKT
GDANSK S.A., dziatajacego z petnomocnictwa Zarzadu Droég Wojewddzkich
w Gdansku, znak: 204-EURO/RK/201, z dnia 15.09.2016 r. (data wptywu —
15.09.2016 r.), uzupetnionego pismem znak: 185 — EURO/RK/167, z dnia
10.01.2017 r. (data wptywu — 13.01.2017 r.), pismem znak: 204-EURO/RK/227,
z dnia 09.03.2017 r. (data wplywu — 15.03.2017 r.) oraz pismem z dnia 04.05.2017 1.
(data wptywu — 05.05.2017 r.),

zezwalam

Whnioskodawcy na wykonanie nastepujacych czynnosci:

zniszczenie osobnikéw i siedlisk gatunkéw objetych ochrong scista -
odnozycy jesionowej Ramalina fraxinea, odnozycy kepkowej Ramalina
fastigiata, szarzynki skoérzastej Parmelina tiliacea oraz osobnikéw i siedlisk
gatunkéw objetych ochrona czesciowa - brazowniczki zielonawej
Tuckermanopsis chlorophylla, brodaczki kepkowej Usnea hirta, odnozycy
maczystej Ramalina farinacea, odnozycy opylonej Ramalina pollinaria,
przyiepnika ziotawego Melanelixia subaurifera, wabnicy kielichowatej
Pleurosticta acetabulum, wiostki brazowej Bryoria fuscescens, poprzez
usunigcie 139 drzew, na ktérych sie znajdujg, rosnacych w pasie drogi wojewddzkiej
nr 211, zgodnie z danymi zawartymi w ponizszej tabeli:
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Gatunek porostu wraz z okredlenfem liczebnosci(a, b, ¢, d, e, 0}
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2 | Klon pospolity 17,950 | 1912A| O 0 0 b 0 0 a ] b ]
3 | Klan pospolity 18,020 | 1914A1 0 b 0 0 0 0 b 0 0 ]
4 | Brzoza omszona 18,1301 1918A | © 0 0 0 a 0 0 0 0 0
5 | Kion pospolity 118,340 | 1926A | O 0 0 a 0 0 a o 0 0
§ | Kion'pospolity 18430 1932A1 0 a c 0 0 0 a 0 c 0
7 | Brzoza omszona 18,540 1943A 1 0O Q ] 0 0 a 0 0 0 o]
8 | Jesion wyniosly 18,6101 1952A | © 0 0 0 b 0 0 0 0 0
9 | Klon pospolity 18,740 : 1962A | a 0 a 0 0 0 a 0 0 0
10 | Klon pospolity 19,150} 49944 | 0 0 b a 0 0 a 0 0 0
11 | Klon pospolity 19,610 | 2028A | © 0 0 0 a 0 0 0 0 0
12 | Klon pospolity 19,830 | 2034A| © 0 b 0 0 ] 0 0 0 g
13 i Klon pospolity 20,108 | 2057A| 0 0 0 a 0 0 a 0 0 0
14 ! Klon pospolity 19,058 | 2102A1] © 0 ¢! 0 0 ¢] a 0 b 0
15 | Klon pospolity. 18,650 | 2114A| 0 0 0 0 0 0 a 0 i 0
16 | Klon pospolity 18,4401 2125A | = 0 a 0] 0 0 0 0 0 0
17 | Klon pospolity 18,340 [ 2144A| O ] 0 o ] 0 a 0 0 0
18 | Klon pospolity 18,200 | 215241 O )} 0 0 0 0 a 0 0 0.
19 | Klon pospolity 18,140 [ 2450A1 0 ¢ a a 0 0 a 0 0 0
20 | Klon pospolity 17,960 2174A1 0O 0 C b 0 0 0 0 0 0
21 | Klon pospolity 17,880 { 217041 0 G b 0 0] 0 a 0 v 0
22 | Kion pospolity 17810 2186A| a a c 0 i} 0 a 0 ] 0
23 | Klon pospality 34,0281 375B a 4] 4 a G Q b 0 0 0
24 | Klon jawor 34,059 | 378B 0 4] b a 0 0 a 0 0 0
25 | Klon pospolity 34102 | 386B | 0O 0 0 a 0 [} 0 0 0 0
26 | Klon pospolity 34,124 | 380B a 0 0 0 0 0 0 0 0 0
27 i Klon jawor 34,168 | 3958 | © 0 0 a 0 o 0 0 0 1]
28 | Kion jawor 34,212 | 3998 | a 0 b a 0 0 0 0 0 o
28 | klon jawor 34,218 | 401B a 0 a a 4] 0 0 ¢ 0 0
30 | klon pospolity 34,390 | 425B ] ] 0 b 0 0 0 0 0 0
33 | klon jawor 34,396 | 4268 0 0 b 0 Q 4] 0 o 0 0
34 | lipa drobnolistna 34,406 | 428B 0 0 0 a 0 0 Q 0 0 0
35 | lipa drobnolistna 24,435 | 431B 0 0 0 a 0 0 0 0 0 0
36 | klon jawar 34,546 | 437B 0 0 0 c 0 0 0 0 0 0
37 | klon jawor 34,559 | 4388 g o v] a 0 Q a 0 0 0
38 | kion jawor 34579(441B | © o | 0 b 0 0 i 0 0 0
39 | klon pospolity 34,592 | 443B a 0 0 0 0 0 a 0 0 0
40 | klon pospolity 34,833 | 4688 a 0 Q a 0 0 a 0 0 4]
41 1 klon jawor 34,887 | 4688 0 0 0 a 0 0 0 0 0 o
42 1§ kion jawor 35,268 | 515B b b 0 b 0 0 0 1] 0 o
43 | kionjawor 35,293 | 518B 0 0 0 b 0 0 0 a 0 o
44 | klon pospolity 36,120 | 5878 0] 0 0 a 0 0 0 0 0 0
45 | Jesion wyniosly 36,336 | 607B a a 0 0 0 0 0 0 0 0
46 | klon pospality 36,430 | 611B 0 0 0 b 0 0 0 0 0 0
47 | lipa drobnolistna 39,563 | 859B. 0 4] 0 ¢ 0 0 4] 0 a 0
48 | lipa drobnolistna 39,520 | 8618 ¢ 4] 0 a 0 0 0 0 c g
49 | klon pospolity 39,611 ] 8628 0 0 ] a 0 4] 0 o] ¢ 1]
50 | lipa drobnolistna 39,681 | 8718 0 0 0 b 0 0 0 0 4 0
51 | lipa drobnolistna 139,741 | 878B 0 0 0 a o 0 0 0 0 0
52 | klon pospolity 39,8132 | 8868 0 0 G b Y 0 6 0 0 0
53 | klon pospolity 39,832 | 8908 0 0 0 a 0 v 0 0 0 0]
54. 1+ klon pospolity 39,837 | 8918 ¢ 0 0 b 0 0 0 0 0 0
55 | Klen pospolity 39,842 1892B | © a 0 a 0 0 0 0 0 0
56 | lipa drobnolistna 39,848 | BU3B 0 0 0 a 0 G 0 0 0 0
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57 | klon pospolity 39,971 | 920B 0 0 b b 0 0 0 0 0 0
58 | klon pospolity 40,625 | 962B a 0 0 0 0 0 0 0 0 V]
59 | klon pospolity 40,834 | 976B b 0 0 0 0 0 a 0 0 0
60 | klon pospolity 40,953 | 982B 0 0 0 0 o 0 a ¢ 0 0
61 | klon pospality 41,015 | 084B 0 a 0 b 0 0 0 0 0 ¢
62 | klon pospolity 41,025 | 9858 0 0 & 0 0 0 0 1] 0 G
63 | kfon pospolity 41,127 | 9918 b 0 0 0 0 0 ¢ 0 0 0
64 | lipa drobnolistna 41,185 | 0958 0 0 0 a 0 0 0 0 c 0
65 | lipa drobnolistna 41,161 10168 | © 0 0 b 0 0 0 0 0 0
66 | lipa szerokolistna 40,867 | 1025B | b 0 0 [¢] 0 0 a 0 0 0
67 i klon pospolity 40,7221 10358 | 0O 0 0 0 4] 0 a 0 o 0
68 | klon jawor 40,4111 10528 a b 0 0 0 0 0 0 0 0
69 | klon pospolity 40,358 | 105881 0 0 b a 0 ¢ 0 0 0 0
70 | klon pospolity 40331(1060Bf a | G | 0 | b 0o !0 o0 0 | o 0
71 | kion pospolity 4011110718 0 0 0 b 0 0 0 0 0 0
72 | klon pospolity 30945/10828[ 0 | 0 [ o o [ o o i a | o] o0 i o
73 | kfon pospolity 39,851 | 1091B b b [« 0 0 0 a ¢! 0 0
74 | klen pospolity 39,746 | 1111B| O 0 0 b 0 0 0 0 0 0
75 |klon pospolity 30,702 | 11168 | © 0 0 a 0 o 0 1] 0 Q
76 | klon pospolity 39,582 | 1127B | a 0 0 0 0 0 0 0 0 o
77 | klon pospolity 39541111328 o { 0 [ a | o | o [0 | © | o | 0o | ©
78 | klon pospolity 36,555 {14358 0O @ 1] (¢] U] 0 4 0 0 0
79 | lipa drebnolistna 36,62911437B| 0O 0 0 b ) 0 0 0 ¢ 0
80 | jesion wyniosty 36,515 143884 0 0 1] 0 o 0 a 0 1] 0
81 | kion pospolity 36,477 [ 144081 0 b ] oo | oo |0 0o [ o] o
82 | jesion wynjosty 36,373 | 1445B.; 0 0 0 a 0 0 0 0 ) 0
83 | jesion wyniosty 36,334 | 1451B: 0 a 0 a 0 0 a 0 0 0
84 | jesion wyniosty 36,317 1452B | 0 a 0 0 0 0 0 0 0 0
85 | kion pospolity 36,273 (14508 | 0O 0 0 a 0 0 0 0 0 0
86 | lipa drobnolistna 36,077 114858 | O 0 0 b 0 0 0 0 0 0
87 | lipa drobnolistna 35,528 115438 | 0O 0 0 0 0 g 0 a 0 0
88 | lipa drobnolistna 35,308 (15598 | O 0 0 b 0 0 0 0 0 0
89 | klon pospolity 35,286 | 1560B | O 0 0 b 4] 0 1] 0 0 0
90 | lipa drobnolistna 34,958 | 1586B| O 0 0 b 0 0 0| 0 0 G
91 | lipa drobnolistna 34,905 1588B | 0O 0 0 a 0 0 ) " 0 0
92 | klon jawor 34834115968 | 0 | 0 0 ja|lojolo]l oo ]| o
93 | kion jawor 34,773-11602B | © 0 0 b 0 1] 0 0 0 0
94 | lipa drobnolistna 34,221 | 1638B 0 0 a a ¢ 0 G 0 0 0
85 | klon jawor 33962 |1651B| © 0 a 0 0 0 a 0 0 0
96. | klon jawor 33,927 [1658B O 0 0 a g 0 0 0 G 0
97 | brzoza brodawkowata | 33,848 | 16638 0 0 0 o 0 o a 0 0 0
98 | lipa drobnolistna 68,001 { 830C 0 0 0 a 0 0 a 0 0 0
89 | klon pospolity 59,847 862C. | O 0 0 a 0 ¢ ] 0 0 0
100 | klon pospolity 59,860 | 863C o c 0 a 0 Q 0 0 0 0
101 | klon pospolity 60,004 | 874C 0 0 a 0 0 0 0 0 0 ¢
102 | klon pospolity 60,048 | 878C 0 0 0 a 0 0 0 0 0 G
103 | kion pospolity 60,126 | 885C o a 0 0 0 0 0 0 0 0
104 | kion pospolity 60,135} 886C 0 0 0 0 0 0 a 0 0 0
105 | jesion wynioshy 60,217 | 894C 0 4] b 0 0 g 0 0 0 4
106 | klon pospolity 60,229 | 885C 0 0 0 b 0 a a 0 0 0
107 | klon pospolity 57,630 | 933C 0 0 0 a ¢ 0 0 0 0 0
108 | jesion wyniosly 57,640 | 934C 0 0 0 a 0 0 0 0 a 0
109 | klon jawor 60,150 { 1158C ] 0 b 0 ¢ 0 o 0 0 it 0
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110 | klon pospolity 60,190 | 1162C| 0 0 0 b 0 0 0 0 0 0
111 | lipa drobnolistna 60,210 { 1164C | © 0 a 0 c 0 b 0 0 0
112 | jesion wyniosty 60,240 1 1167C| 0 0 o a 0 0 Q 0 ¢ 0
113 | klon pospolity 60,260 { 1168C| 0 a 0 a 0] 0 a 0 0 0
114 | lipa drobnolistna 60,280 | 1169C | 0 o ] Q 0 0 a 0 o 0
115 | jesion wyniosly 60,310 1171C| 0 a 4] 4] 0 0 a 0 0 0
116 | klon jawor 60,340 { 1215C| a 0 it g 0 0 Q 0 0 0
117 | klon pospolity 60,270 1222C| O 0 a 0 0 0 0 o ] 0
118 | lipa drobnolistna 80,180 {1225C| 0 a 0 a 0 0 4] 0 0 0
119 | klon jawor 60,150 | 1226C | a b’ 0 b 0 0 b 0 0 0
120 | lipa drobnolistna 60,070 {1229C| © 0 0 a 0 0 a 0 0 0
121 | lipa.drobnolistna 60,050 1 1230C | © 0 0 a 0 0 g 0 0 0
122 | klon pospolity 60,0401 9231C| 0O 0 a 1] 0 0. a 0 t] 0
123 | klon pospolity 57,850 1457C| 0 b 0 0 0 0 g 0 G 0
124 | lipa drebnolistna 57,860 [ 1459C| 0O b 1] 0] 0 0 a 0 0 0
125 | klon pospolity 57,220 1 1560C | 0 0 ), a 0 0 a 0 0 0
126 | jesion wyniosty 57,210 [ 1561C| O 0 Q a 0 0 a 0 0 o
127 | lipa drobnolistna 57,030 | 1566C.| © 0 a a 0 0 0 0 0 0
128 | lipa drobnolistna 57,020 [ 1567C| 0O 0 0 0 0 0 a 0 0 0
128 { jesion wyniosly 56,920 | 1572C| 0O o 0 0 0 0 a 0 0 0
130 { klon pospolity 56,830 [1584C| O 0 1] a 0 0 0 0 0 0
131 | jesion wyniosly 56,270 | 1626C| O ] 0 Q 0 0 a 0 o 4]
132 { klon pospolity 56,240 [ 1628C| O ¢ 0 a 0 0 a 0 1] ¢]
133 | lipa drobnolistna 56,200 | 1632C | 0O t] g a 0 0 0 0 ) Y
134 | klon pospolity 56,150 [1638C | © a a 0 0 0 a 0 0 0
135 | jesion wyniosty 55,930 | 1663C.| O 0 0 a 0 0 0 0 0 0
136 | klon pospality 55,830 (1671C| 0 0 0| a 0 0 0 0 1] 0
137 : lipa drobnolistna 55,840 |1672C| 0 0 V] a 0 0 0 0 0 0
138 | lipa drobnelistna 49,785 | 2398C | © 0 b 0 0 0 a 0 0 o
139 | jesion wyniosly 49,747 | 2402C | a 0 0 b c 0 0 0 0 0

Objasnienia dotyczgce liczebnosci porostow nadrzewnych: a — 1-10 szt. plech, b —
11-20 szt. plech, c - 21-50 szt. plech, d — 51-100 szi. plech, e — 101-500 szt. plech, 0
— brak wystepowania.

Czynnos¢ okreslong wyzej nalezy wykonaé
od dnia 16 pazdziernika 2017 r. do konca lutego 2018 r.

Zgodnie z art. 56 ust. 7 pkt. 9 ustawy o ochronie przyrody, Regionalny Dyrektor
Ochrony Srodowiska w Gdarisku natozyt na Whioskodawce warunki realizacji
niniejszej decyzji, wynikajace z potrzeby ochrony populacji chronionych gatunkéw
zwierzat i ich siedlisk, w celu minimalizacji i kompensacji negatywnego oddzialywania
planowanych czynnosci na gatunki chronione:

1. Zobowigzuje sie Whnioskodawce do nasadzenia 312 drzew, w pasie drogi
wojewodzkiej nr 211, na odcinkach pozbawionych roslinnosci pasowsj.
Nasadzenia nalezy dokonaé do konca 2020 r., preferujac gatunki rodzime,
dostosowane do warunkow siedliskowych 1 istniejgcego zadrzewienia,
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w odlegioéci nie kolidujace] ze skrajnia jezdni. Sadzonki powinny mieé¢ co
najmniej 5 lat i pokréj charakterystyczny dla danego gatunku. Ponadto, powinny
by¢ dobrej jakosci, bez widocznych wad, =z wyraznie wyksztatconym
przewodnikiem oraz posiadaé zakryty system korzeniowy. Doly przygotowane do
nasadzen powinny by¢ wypeinione zyzng gleba. Po posadzeniu drzew nalezy je
zabezpieczy¢ (tak, aby nie doszio do ich uszkodzenia, m.in. ztamania pod
wplywem wiatru), np. poprzez opalikowanie (trzy paliki potaczone poprzeczkami
z taSma mocujaca piel drzewa do palikow). Ponadto, zobowiazuje sie
Whioskodawce do pielegnacii wykonanych nasadzen, przez okres 3 lat. od dnia
wykonania nasadzen. W przypadku nieudatnoéci nasadzen, nalezy dokonaé
nasadzen uzupetniajgcych.

2, Nalezy przeprowadzi¢, bezposrednio przed rozpoczeciem prac, szczegoéiowe
ogledziny ww. drzew przez osobe, posiadajacg wiedze w rozpoznawaniu $ladéw
bytowania pachnicy debowej Osmoderma eremita. W przypadku stwierdzenia
wystgpowania tego gatunku, nalezy wstrzymaé usuwanie drzewa oraz
odpowiednio je zabezpieczyé, do czasu uzyskania niezbednych zezwoleri: na
zniszczenie siedliska, poprzez usunigcie drzewa, a takze na ptoszenie,
niepokojenie i przeniesienie okazow pachnicy debowej w inne miejsce,
odpowiadajgce jej wymaganiom. Celem uzyskania stosownych zezwolen, nalezy
zatgczy¢ do wniosku potwierdzenie entomologa, o przydatno$ci migjsca,
wylypowanego przez Wnioskodawce, a tak?e zgode wlasciciela gruntu na
przesiedlenie pachnicy. Protokét z ogledzin nalezy zailgczy¢ do sprawozdania,
z zakresu wykorzystania niniejszej decyzi, najpézniej do 31 marca 2018 roku.
Przedstawi¢ w nim nalezy wyniki ogledzin, podajac date ich przeprowadzenia,
metedyke oraz kwalifikacje osoby je przeprowadzajgce;.

3. Zobowigzuje. sie  Wnioskodawce do przedstawienia, Regionalnemu
Dyrektorowi Qchrony Srodowiska w Gdansku, sprawozdania z zakresu
wykorzystania ninisjszej decyzji, najpdzniej do 31 marca 2018 roku, wskazujgc
m.in. dokfadna date wykonania zniszczenia siedlisk (usuniecia drzew). Po
dokonaniu nasadzeri uzupefniajgcych, nalezy przedstawié sprawozdanie z ich
wykonania, podajgc dokiadng lokalizacie, gatunki i parametry drzew, kidre
wykorzystano do nasadzen, oraz termin wykonania, najpozniej do 31 stycznia
2021r.

Uzasadnienie
Dnia 15.09.2016 r, do Regionalnego Dyrekiora Ochrony Srodowiska
w Gdansku wplynat wniosek Pana Rafata Klein, przedstawiciela EUROPROJEKT
GDANSK S.A., petnomocnika Zarzadu Drég Wojewoédzkich w Gdansku, znak: 204-
EURO/RK/201, z dnia 15.09.2016 r., uzupetniony pismem znak: z dnia 10.01.2017 r.
(data wplywu — 13.01.2017 r.), pismem znak: 204-EURO/RK/227, z dnia 09.03.2017
r. (data wpiywu ~ 15.03.2017 r.) oraz pismem z dnia 04.05.2017 r. (data wptywu —
05.05.2017 r.), o wydanie zezwolenia Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska
w Gdansku na odstepstwa od zakazéw, zawartych w art. 51 ust. 1 ustawy o ochronie
przyrody, w stosunku do okazoéw i siedlisk odnozycy jesionowej Ramalina fraxinea,
odnozycy kepkowej Ramalina fastigiata, szarzynki skorzastej Parmelina tiliacea,
brazowniczki zielonawej Tuckermanopsis chlorophyiia, brodaczki kepkowe] Usnea
hirta, odnozycy maczystej Ramalina farinacea, odnozycy opylonej Ramalina
pollinaria, przylepnika ziotawego Melanelixia subaurifera, wabnicy kielichowatej
Pleurosticta acetabulum i wiostki brazowej Bryoria fuscescens, zlokalizowanych na

139 drzewach, w pasie drogi wojewddzkiej nr 211.
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W stosunku do gatunkéw porostéw, objetych ochrong prawng, mozliwe jest
uzyskanie zezwolenia na odstepstwa od zakazow, wskazanych w art. 51 ust. 1 pkt. 1
i 3 ustawy o ochronie przyrody. W przypadku zakazu niszczenia siedlisk i okazow
gatunkdw obietych achrong gatunkows écisla i czedciowa, zgodnie 7z art. 56 ust. 2
pkt. 1 i 2 ustawy o ochronie przyrody, organeni kompeteninym do wydania
stosownych zezwoleni jest regionalny dyrektor ochrony Srodowiska, na obszarze
swojego dziatania. Zezwolenie to moze zosta¢ wydane, zgodnie z art. 56 ust. 4 ww.
ustawy, w przypadku braku rozwigzan alternatywnych, jezeli planowane dziatania nie
sg szkodliwe, dla zachowania we wiasciwym stanie dziko wystepujacych populacji
chronionych gatunkéw roélin, zwierzat lub grzybéw oraz gdy zachodzi jedna
z przestanek, zawartych w punkcie od 1 do 7 tego ustepu.

Z informacji przestanych przez Whnioskodawce, przede wszystkim
z zataczonego do wniosku planu sytuacyjnego wraz inwentaryzacjg zieleni (w postaci
elektroniczne]) wynika, ze zniszczenie okazow i siedlisk ww. gatunkow porostow
chronionych wigze sie z przygotowaniami terenu pod inwestycje p.n. ,Rozbudowa
i przebudowa drogi wojewddzkiej nr 211, na odcinkach Nowa Dabrowa — Puzdrowo
i Mojusz — Kartuzy”. Zgodnie z zatozeniami projektu dla przebudowy przedmiotowe;]
drogi, aktualny stan nawierzchni na tym odcinku jest zly. W nawierzchni wystepuja
liczne spekania i ubytki, a takze koleiny oraz iaty. Obecna no$nos¢ nawierzchni,
okreslona na 80 kN, jest zbyt mata dla przeniesienia obecnego i prognozowanego
ruchu ciezarowego. Z punktu widzenia powigzan komunikacyjnych jest to wazna
droga. Odbywa sie na niej ruch lokalny i tranzytowy w skali regionalnej,
o charakterze gospodarczym. Przedsiewziecie bedzie obejmowato rozbudowe
i przebudowe istniejacego ukladu drogowego poprzez zmiang parametrow
technicznych, podniesienie noénosci drogi, poprawe bezpieczefistwa | warunkow
ruchu drogowego. W ramach prac przewiduje sie miedzy innymi: rozbudowe
i przebudowe drogi na odcinku 49,7 km, w tym przekrojow drogowych, ulicznych
wraz z utwardzonymi poboczami, wzmocnienie konstrukcji nhawierzchni, Korekte
lukéw, przebudowe skrzyzowan, budowe i przebudowe chodnikéw, $ciezek
rowerowych, =zatok autobusowych, zjazdéw, oSwietlenia drogowego oraz
zapewnienie poprawnego odwodnienia drogi, w tym budowe i przebudowe rowow
drogowych. W ramach inwestycji planuje sig takZe zagospodarowanie zieleni
w granicach projekiowanego pasa drogowego. W przypadku niepodejmowania
realizacji planowanego przedsigwzigcia, w sytuacji prognozowanego wzrostu ilosci
pojazdow, nastdpig dalsze, negatywne skuiki dla warunkéw zycia ludzi. Zwigzane
jest to zaréwno z utrzymaniem aktualnych ucigzliwosci, jak i ich wzrostem oraz
intensyfikacjg natezenia ruchu pojazdéw. Z uwagi na powyzsze, w oparciu
o przedstawione informacje, przy uwzglednieniu zakresu planowanych prac, ze
wzgledéw bezpieczeristwa ruchu drogowego oraz spetnienia wymogow nadrzednego
interesu publicznedgo, © charakterze spotecznym lub gospodarczym, nalezy
stwierdzié, ze wobec wycinki drzew (zniszczenia okazéw chronionych gatunkow
porostow i ich siedlisk), nie ma mozliwosci zastosowania rozwigzan alternatywnych.

Analize wplywu planowanych czynnosci na florg porostdw na drzewach
przydroznych wzdiuz drogi wojewddzkiej nr 211 pomiedzy Kartuzami, a Mojuszem
oraz Puzdrowem, a Nowa Dabrowg Wnioskodawca przeprowadzit w oparciu
o szereg publikacji dotyczacych flory i stopnia zagrozenia porostéw na terenie
Pomorza Zachodniego i Pomorza Gdanskiego autorstwa: W. Czyzewskiej, W
Fattynowicza, M. Kukwy, J. Migdlikowskiej. Przeprowadzenie kompieksowej oceny
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stanowisk gatunkow chronionych objetych wnioskiem, wystepujacych w obrebie drogi
wojewddzkiej nr 211 pozwolifo skategoryzowa¢ liczebnoéé gatunkéw ww. porostow,
na tym terenie. Porosty. odnoZyca jesionowa, odnozyca maczysta, wabnica
kielichowata i brazowniczka zielonawa okreslono jako gatunki czeste, brodaczka
zwyczajna, odnozyca kepkowa, wiostka brazowa jako do$é czeste, a odnozyca
opylona, szarzynka skorzasta i przylepnik ziotawy jako gatunki rzadkie. Zaden ze
stwierdzonych gatunkéw nie miescit sie w kategorii bardzo rzadki. Dane literaturowe
réwniez wskazuja, na wysokg liczebnosé i czesto$é wystepowania gatunkéw
porostow  bedgcych  przedmiotem  wniosku.  Whnioskodawca  przewiduje
zminimalizowanie potencjalnego oddziatywania wycinki drzew na populacje
chronionych porostéw, poprzez zachowanie w dobrym stanie pozostate] czesci
populacji oraz ich siedlisk w postaci szpalerow drzew. Ze wzgledu na obecnosé
gatunkow chronionych dokonano analizy rozwiazan projektowych umozliwiajacych
zachowanie wybranych drzew, co pozwolito na zachowanie okoto 80 drzew
wzglgdem pierwotnych zatozeri. Zaplanowano takze wprowadzenie nasadzen
uzupetniajgcych poza terenami zabudowy. W zwigzku z powyzszym usuniecie ww.
drzew, stanowiacych siedlisko gatunkow objetych ochrong, w skali okreslonej we
wniosku, przy zastosowaniu dziatar kompensacyinych, wedhug tutejszego organu nie
wplynie negatywnie na popuiacje ww. porostow.

Usuniecie drzewa przydroznego, stanowigcego siedlisko gatunkéw chronionych,
nalezy trakiowaC jako rozwigzanie ostateczne, w przypadku gdy zachodzi
koniecznosc¢ spetnienia jednej z indywidualnych przestanek, zawartych w art, 56 ust.
4 punkt od 1 do 7 ustawy o ochronie przyrody, jezeli planowane dziatania nie sq
szkodliwe dia zachowania we wiasciwym stanie dziko wystepujacych populagciji
chronionych gatunkéw roslin, zwierzat lub grzybow oraz w przypadku braku
rozwigzan alternatywnych.

Na podstawie wskazanych przepisow, tutejszy organ wyda% niniejszg, decyzje,
zezwalajgcg na zniszczenie okazéw i siedlisk odnozycy jesionowej Ramalina
fraxinea, odnozycy kepkowej Ramalina fastigiata, szarzynki skérzastej Parmelina
tiliacea, brazowniczki zielonawej Tuckermanopsis chiorophyfla, brodaczki kepkowej
Usnea hirta, odnozycy maczystej Ramalina farinacea, odnozycy opylonej Ramalina
pollinaria, przylepnika ziotawego Melanelixia subaurifera, wabnicy kielichowatej
Pleurosticta acetabulum i wiostki brazowej Bryoria fuscescens, poprzez usunigcie
139 drzew, rosnacych w pasie drogi wojewédzkiej nr 211.

Aleje przydrozne i zadrzewienia, bedace siedliskiem gatunkow chronionych,
posiadaja wysokg warto$é przyrodniczg. Zgodnie z ant. 4 ust. 1 ustawy o ochronie
przyrody, obowiazkiem organow administracji publicznej, os6b prawnych i innych
jednostek organizacyjnych oraz osob fizycznych jest dbatosé o przyrode, bedaca
dziedzictwem i bogactwem narodowym. Komisja Europejska wskazuje, ze nalezy
stosowac rozwigzania minimalizujgce negatywne oddziatywanie przedsiewzigcia,
w ramach ktdrego usuwane sg zadrzewienia przydrozne, poprzez wykonywanie
nasadzen zastepczych rodzimymi gatunkami drzew, odpowiednimi dla warunkow
siedliskowych. Drzewa te, w przyszioéci, bgdg mogly stanowi¢ siedliska dla gatunku
chronionego. Zachowanie cigglosci korytarzy ekologicznych, tworzonych przez
zadrzewienia przydrozne, jest wazne dla wielu gatunkéw zwierzat (w tym objetych
ochrong gatunkowa nietoperzy, ptakéw i owadow), gdyz stanowig one szlak
migracyjny wielu organizméw. Wobec tego, w miare mozliwoéci, nalezy odiwarzaé
istniejace aleje, poprzez ich regularne uzupetianie nasadzeniami zastepczymi.
W przypadku, gdy nie ma mozliwosci dokonania nasadzen w miejscu usuwanego
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drzewa, nalezy dokonaé ich w innym pasie drogowym, bedgcym pod zarzgdem
Whnioskodawgcy.

Tutejszy organ uznat, ze aby przyczyni¢ sie, w przysziosci do zapewnienia
potencjalnych siedlisk chronionych gatunkéw porostow oraz ograniczy¢ zagrozenie
wynikajgce zusunigcia ww. drzew, konieczne jest w ramach kompensacii
wprowadzenie nasadzen zastepczych. Mozliwose, zawarcia w decyzji warunkéw
kompensacji przyrodniczej, wynika z art. 56 ust. 7 ustawy o ochronie przyrody, gdzie
wskazano, ze zezwolenie na niszczenie osobnikéw i siedlisk gatunkéw objetych
ochrong zawiera m.in. warunki realizacji wynikajgce z potrzeb ochrony populacji
chronionych gatunkéw roslin, zwierzat lub grzybéw i ich siedlisk. Z wzgledu na
powyzsze, Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Gdarisku nafozyt obowigzek
wprowadzenia nasadzen zastepczych, w ilosci 312 drzew. Tutejszy organ, w trosce
o jakosé¢ kompensacji, ktéra wynika z potrzeby ochrony populacji chronionych
gatunkow, okreslit w decyzji parametry sadzonek wykorzystanych do nasadzen oraz
okreslit sposdb zabezpieczenia sadzonek, zaktadajac, ze kompensacje moze
stanowi¢ jedynie prawidtowo wyprodukowany materiat szkdtkarski. Nalozenie
obowigzku wyKkonania czynnosci, majacych zminimalizowaé zagrozenie dla populacji
gatunku chronionego, umozliwito wydanie decyzji zezwalajgcej na zniszczenie
siedliska chronionego gatunku. Tuleiszy organ zwraca uwage, Ze zagospodarowanie
zieleni w_granicach projektowanego pasa drogowedo iest jednym z elementéw
planowanego przedsiewziecia, a miejsca, w_kiérych bedzie odtwarzana, Inwestor
(Wnioskodawca) uwzglednit w zatgczniku do wniosku p.n. .Plan_sytuacyiny
z projektem zieleni”. Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Gdansku
warunkujgc realizacje powyzszej decyzji wprowadzeniem nasadzen uzupeiniajacych
w liczbie 312 drzew, uwzglednit fakt, ze wydano wczesniej decyzje znak: RDOS-
(Gd.6401.42.2016.J5.1, zezwalajgcg na zniszczenie potwierdzonych i potencjainych
siedlisk sikory bogatki Parus major, modraszki Cyanistes caeruleus, kowalika Sitfa
europaea, kwiczota Turdus pilatis, szpaka Sturnus vulgaris, zieby Fringilla coelebs,
mazurka Passer montanus, sroki Pica pica, poprzez usunigcie 206 drzew, na ktérych
sie znajdujg, rosngcych w pasie drogi wojewoddzkie] nr 211, w zakresie planowanej
przebudowy. Wykonanie tej decyzji réwniez uwarunkowano wprowadzeniem
nasadzen uzupeiniajgcych, przy czym czgsé drzew (35 szt.), przeznaczonych do
usuniecia stanowi jednoczesnie siedlisko chronionych gatunkdéw porostéow oraz
chronionych gatunkéw ptakow.

W zwigzku z tym, ze czes¢ z przedmiotowych drzew, ze wzgledu na osiggniety
wiek i znaczne rozmiary, posiada cechy potencjalnego siedliska pachnicy dehowej,
gatunku objetego ochrong $cistg, wymagajacego ochrony czynnej, przy ich usuwaniu
konieczna bedzie asysta osoby umiejgcej rozpoznaé $lady obecnosci pachnicy
debowej. Art. 4 ust. 1 ustawy o ochronie przyrody stanowi, Ze na organach
administracji publicznej, osobach prawnych, innych jednostkach organizacyjnych
oraz osobach fizycznych spoczywa obowigzek dbatosci o przyrode bedaca
dziedzictwem i bogactwem narodowym. Utrzymanie lokalnej populacji pachnicy
debowej ma szczegdine znaczenie, gdyz jest ujeta w Polskiej Czerwonej Ksiedze
Zwierzat oraz Czerwone] Liscie Zwierzat Gingcych i Zagrozonych w Polsce,
w ktorych przyznano jej kategorie zagrozenia VU —  narazony” (w sytuacji wysokiego
ryzyka wymarcia w stanie dzikim w regionie). Jest to réwniez gatunek o znaczeniu
priorytetowym dla Wspédlnoty Europejskiej, umieszczony w zataczniku nr Il i IV
Dyrektywy 92/43/EWG z dnia 21 maja 1992 r., w sprawie ochrony siedlisk
przyrodniczych oraz dzikiej fauny i flory (Dyrektywa Siedliskowa). Wobec
powyzszego, Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Gdarsku, jako jeden
z warunkow wykonania niniejszej decyzji, wskazat koniecznos¢ przeprowadzenia
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ogledzin, w celu potwierdzenia lub wykluczenia wystgpowania pachnicy debowej,
w obrebie przedmiotowego drzewa. W zwigzku z prowadzong inwestycjg wykonano
inwentaryzacje potencjalnych siedlisk pachnicy debowej. Ogledzinom poddano 6821
sztuk drzew i krzewbw, zwracajgc uwage na obecno$¢ dziupli i prochnowisk. Na
calym przebadanym odcinku drogi wojewodzkiej nr 211 zweryfikowano 149
dziuplastych drzew. W zadnym z nich, uwzgledniajac, ze w kilkunastu przypadkach
nie byto mozliwosci kontroli, nie stwierdzono sladéw obecnosci pachnicy. Ze wzgledu
na ograniczenie w dostepie do wszystkich dziupli podczas kontroli entomologicznej
i tym samym brak 100% pewnosci obecnosci pachnicy Whioskodawca, niezaleznie
od uwarunkowan niniejszej decyzji zaproponowat wykonanie wycinki pod nadzorem
przyrodniczym.

W zwigzku z powyzszym oraz brakiem rozwigzan alternatywnych, a takze
wymogami interesu zdrowia i bezpieczeristwa powszechnego oraz wymogami
nadrzednego interesu publicznego, o charakterze spotecznym lub gospodarczym,
zgodnie z przestankag art. 56 ust 4 pkt. 3i 6 ustawy o ochronie przyrady, wydano
niniejsze zezwolenie.

Pouczenie

Zgodnie z art. 127 § 1 Kodeksu postepowania administracyjnego, przystuguje
stronie prawo odwotania od niniejszej decyzji do Generalnego Dyrektora Ochrony
Srodowiska, za posérednictwem Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska
w Gdansku, w terminie 14 dni od daty doreczenia decyzji.

Tutejszy organ informuje, ze zezwolenie na niszczenie siedlisk i osobnikéw
gatunkow objetych ochrong nie jest tozsame z zezwoleniem na usuniecie drzew.

Wydanie zezwolenia na powyzsze dziatania jest zwolnione z optaty skarbowe;,
zgodnie z art. 7 pkt 2 ustawy z dnia 16 listopada 2006 r. o optacie skarbowej
(tekst jednolity — Dz. U. z 2016 r., poz. 1827).

Otrzymuja:

1. Pan Rafat Klein, EUROPROJEKT GDANSK S.A., ul. Nadwilanska 55, 80-680 Gdansk:
2 Zarzad Drég Wojewodzkich w Gdansku, ul. Mostowa 11, 80-778 Gdansk;

3 Ad acta.
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