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Uczestnicy postepowania
0 udzielenie zaméwienia publicznego
- wg rozdzielnika

Dot. postepowania w sprawie udzielenia zamowienia publicznego na: Rozbudowa drogi
wojewodzkiej nr 211 - odcinek C od m. Mojusz do m. Kartuzy

Oznaczenie postepowania: 32/DZS/2017/PN/WRI

ZAPYTANIA NR 5
(od pytania nr 177 do 213)

Na podstawie art. 38 ust. 1 i 2 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo zaméwien publicznych
(tekst jednolity: Dz.U. z 2017, poz. 1579 z pézn. zm.) (ustawa Pzp) informujemy, ze Wykonawcy
uczestniczacy W postepowaniu zlozyli zapytania do Specyfikacji Istotnych Warunkéw
Zamowienia (SIWZ).

Pytanie nr 177:
Czy teren inwestycji zgodnie z ustawg z dnia 1 lipca 2001 r. Prawo wodne (Dz.U.2017.1121 t.j.) stanowi
obszar szczegbdlnego zagrozenia powodzig?

Odpowiedz:
Zgodnie z mapa zagrozenia powodziowego dla prawdopodobienstwa 1% teren inwestycji nie znajduje
si¢ na terenie szczegolnego zagrozenia powodzig co potwierdzajg rzedne wysokosciowe. Zamawiajacy
uzupetnia dokumentacje postepowania o nastepujace dokumenty:

1. Opini¢ RZGW w Gdansku nr ZPU/834d-80/1/2015/wg z dn. 18.12.2015r.

2. Pismo z RZGW znak TU/53/23-0196¢/2015/A0
Patrz Zmiana nr 5 SIWZ z dnia 15.11.2017 r.

Pytanie nr 178:

W przypadku gdy teren inwestycji zgodnie z ustawg z dnia 1 lipca 2001 r. Prawo wodne
(Dz.U.2017.1121 t.j.) stanowi obszar szczegdlnego zagrozenia powodzig prosimy o potwierdzenie, ze
Zamawiajacy posiada decyzj¢ zwalniajacych z zakazéw okreslonych w art. 88l ust. 1 ustawy prawo
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wodne. Prosimy o przekazanie przedmiotowej decyzji jako element SIWZ lub potwierdzenie, ze w
przypadku braku w/w decyzji jej uzyskanie lezy po stronie Zamawiajgcego, a koszty z tym zwiazanie
nie obcigzaja Wykonawcy.

Odpowiedz:
Patrz odpowiedz na pytanie nr 58 (Zapytania nr 2 z dnia 23.10.2017 r.) oraz odpowiedz na pytanie 177
powyzej.

Pytanie nr 179:
Dot. przedmiaru robot branzy mostowej poz. 2.1.1, poz. 2.1.2. Prosimy o rozbicie powyzszych pozycji

na poszczegélne elementy sktadowe, bowiem kazda z nich sktada si¢ z kilku elementéw roéznych
ilosciowo dla kazdego z przepustéw (palisada, kiszka faszynowa, umocnienie kamieniem, tkanina
filtracyjna itd.). Wykonawca nie ma mozliwo$ci wyceny ,,mb” umocnienia skarp i dna ciekdéw wodnych
poniewaz cieki ptynace wzdhuz drogi beda sktadaty si¢ z innych ilosci poszczegdlnych materialow niz
cieki ptynace prostopadle do niej.

Odpowiedz:
Nie zmienia si¢ zapisow Kosztorysu Ofertowego. Wykonawca winien skalkulowaé ceng w oparciu o
zalgczone SST, PW i PB.

Pytanie nr 180:
W nawigzaniu do zapiséw Projektu dot. Kanalizacji Deszczowej prosimy o informacje, czy
Zamawiajacy dopuszcza zastosowanie rur karbowanych z PP w catym zakresie §rednic 200-1200 mm.

Odpowiedz:

Zamawiajacy dopuszcza zmian¢ materiatow do budowy kanalizacji deszczowej pod warunkiem
zastosowania materialow speliajacych parametry techniczne i wytrzymato$ciowe zawarte w SST i PW
i PB.

Pytanie nr 181:
Informujemy, Zze po wizji w terenie przestawienie ogrodzenia kamiennego nie jest mozliwe do

zrealizowania. Zdaniem wykonawcy w przedmiarze powinna znalez¢ si¢ rozbiorka istniejacego
ogrodzenia wraz z budowa nowego.

Odpowiedz:

W przypadku braku mozliwosci przestawienia ogrodzenia, nalezy je odtworzy¢.

Przedmiar i kosztorys ofertowy uzupeliony o tymczasowe zabezpieczenie dzialek. Pozycje
przestawienia ogrodzenia kamiennego rozszerzono o "rozbiodrka i odbudowa".

Zamawiajacy uzupeinia dokumentacje postepowania o plany sytuacyjne z zaznaczeniem rozbieranych
ogrodzen w celu weryfikacji przez wykonawce.

Patrz Zmiana nr 5 SIWZ z dnia 15.11.2017 .

Pytanie nr 182:

Dotyczy SST branza drogowa G-00.12.01 Punkt 1.5.2 Aktualizacja mapy do celow projektowych.
Czy w powyzszym punkcie mowa jest o wybidrczych pomiarach aktualizacyjnych / kontrolnych o ile
bedg konieczne? Czy ma zosta¢ wykonana niezalezna mapa do celéw projektowych o minimalnym
zakresie inwestycji, potwierdzona przez dany o$rodek dokumentacji geodezyjno —Kkartograficznej?
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Odpowiedz:
Aktualizacja jest wymagana w przypadku stwierdzenia roéznic majacych znaczenie dla prowadzonych
robot.

Pytanie nr 183:

Dotyczy SST WYMAGANIA OGOLNE Punkt 38. Istniejacy drenaz.

Prosimy o usunigcie zapisu nakazujacego opracowanie projektu drenazu i wykonanie jego odtworzenia.
Zgodnie z art. 29 ust. 1 PZP, obowigzkiem Zamawiajacego jest opisanie przedmiotu zamowienia w
sposob jednoznaczny i wyczerpujacy, za pomoca dostatecznie doktadnych i zrozumiatych okreslen,
uwzgledniajgc wszystkie wymagania mogace mie¢ wptyw na sporzadzenie oferty. Oznacza to, ze opis

przedmiotu zaméwienia powinien by¢ dokonany w sposob, ktory zapewnia, ze wykonawcy beda w
stanie, bez dokonywania dodatkowych interpretacji, zidentyfikowac, co jest przedmiotem zamdwienia
1 ze wszystkie elementy istotne dla wykonania zamowienia beda w nim uwzglednione. Opis przedmiotu
zamoOwienia powinien pozwoli¢ wykonawcom na przygotowanie oferty i obliczenie ceny z
uwzglednieniem wszystkich czynnikow wptywajacych na nig. Ustawa podaje takze, ze opisu nalezy
dokona¢ za pomoca dostatecznie doktadnych i zrozumiatych okreslen oraz uwzgledniajac wszystkie
wymagania i okolicznosci mogace mie¢ wptyw na sporzadzenie oferty (tak: Matgorzata Stachowiak w:
Witodzimierz Dzierzanowski, Jarostaw Jerzykowski, Matgorzata Stachowiak, komentarz do art. 29
ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo zamowien publicznych, LEX, 2010, wyd. IV.

Na etapie skladania oferty niemozliwe jest wycenienie tego elementu poniewaz nie zostal on
zinwentaryzowany przez projektanta.

Odpowiedz:

Jesli Wykonawca na etapie realizacji robot napotka si¢ na niezinwentaryzowane elementy nalezy
postepowac zgodnie z zapisami SST. Kwalifikacja i ewentualne rozliczenie wykonywanych w tym
zakresie robot niewynikajacych z btedu Wykonawcy nastapi zgodnie z zapisami Umowy.

Pytanie nr 184:
Dotyczy Kanalizacji Deszczowej.

Prosimy o zmiane¢ rodzaju rur przyjetych przez projektanta do wykonania kanalizacji deszczowej z:
zaprojektowanych rur trojwarstwowych PP, gtadkich na zewnatrz i wewnatrz SN 10 ($rednica od Dn
200 do Dn 400) na: rury korugowane PP SN 10.

Zamiana materialu spowoduje obnizenie kosztow zakupu materiatdéw o ok. 50% przy jednoczesnym
zachowaniu parametréw uzytkowo-technicznych.

Pozostawienie tak wysokich parametréw materialow, znaczaco podniesie koszt przedsiewzigcia.
Ponadto, wskazane parametry jednoznacznie wskazuja jedynego dostawce materiatdw, co w opinii
Wykonawcy jest sprzeczne z Ustawg Prawo Zamowien Publicznych i nie lezy w interesie publicznym.

Odpowiedz:
Patrz odpowiedz na pytanie nr 180.

Pytanie nr 185:
Dotyczy D-08.03.01 OBRZEZA i OPORNIKI BETONOWE.
Prosimy 0 potwierdzenie, ze Zamawiajacy obnizy wymagania dla prefabrykatow zawartych w Tablicy

1, w szczegblnosci punkt 2.2 wytrzymato$¢ na zginanie - klasa wytrzymatosci 3. Cena prefabrykatow
przyjetej klasy jest o ponad 50% wyzsza od krawgznikow powszechnie stosowanych na drogach
wojewddzkich.
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Dodatkowo niewiele zaktadow na terenie kraju produkuje przedmiotowe krawezniki, co wigze si¢ z ich
transportem z duzych odleglos$ci i ograniczong dostgpnoscig. Pozostawienie tak wysokich parametrow,
znaczaco podniesie koszt przedsigwzigcia i w opinii Wykonawcy nie lezy w interesie publicznym.
Przyjete parametry odpowiadaja parametrom klasy drég ruchu szybkiego i autostradowym. W
przypadku przychylenia si¢ do wniosku prosimy o modyfikacje Specyfikacji Technicznych.

Odpowiedz:
Oporniki powinny spelnia¢ wymagania zawarte w dokumentacji.

Pytanie nr 186:

Dotyczy Szczegdtowych warunkow realizacji - Punkt 21 regulacja zawieszenia przewodow nad droga.
Prosimy o wykreslenie punktu 21.

W przypadku nie wykres§lenia przedmiotowego punktu prosimy o przekazanie inwentaryzacji
napowietrznych linii wraz z przekrojami podtuznymi.

Zgodnie z art. 29 ust. 1 PZP, obowiazkiem Zamawiajgcego jest opisanie przedmiotu zamoéwienia w
sposob jednoznaczny i wyczerpujacy, za pomocg dostatecznie doktadnych i zrozumiatych okreslen,
uwzgledniajac wszystkie wymagania mogace mie¢ wpltyw na sporzadzenie oferty. Oznacza to, ze opis
przedmiotu zaméwienia powinien by¢ dokonany w sposob, ktory zapewnia, ze wykonawcy beda w
stanie, bez dokonywania dodatkowych interpretacji, zidentyfikowac, co jest przedmiotem zamowienia
1 ze wszystkie elementy istotne dla wykonania zaméwienia beda w nim uwzglednione. Opis przedmiotu
zamOwienia powinien pozwoli¢ wykonawcom na przygotowanie oferty i obliczenie ceny z
uwzglednieniem wszystkich czynnikéw wplywajacych na nig. Ustawa podaje takze, ze opisu nalezy
dokona¢ za pomocg dostatecznie doktadnych i zrozumialych okreslen oraz uwzgledniajac wszystkie
wymagania i okolicznosci mogace mie¢ wptyw na sporzadzenie oferty (tak: Matgorzata Stachowiak w:
Wtodzimierz Dzierzanowski, Jarostaw Jerzykowski, Matgorzata Stachowiak, komentarz do art. 29
ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo zamowien publicznych, LEX, 2010, wyd. IV.

Na etapie skladania oferty niemozliwe jest wycenienie tego elementu poniewaz nie zostal on
zinwentaryzowany przez projektanta.

Odpowiedz:
Zamawiajacy nie zmienia zapisow.

Pytanie nr 187:

Dotyczy Szczegotowe warunki realizacji Punkt 23 - Oznakowanie pasa drogowego.

Prosimy o wprowadzenie do kosztorysu pozycji obmiarowej z ceng jednostkowa. Warto$¢ koncowa
zostanie okre$lona na podstawie obmiaru robot.

Odpowiedz:

Nie wprowadza si¢ dodatkowej pozycji do kosztorysu. Pozycja 1.3 Kosztorysu Ofertowego zgodnie z
SST nr D-01.01.01 obejmuje min: ,,odtworzenie granic pasa drogowego — granic tj.

- Dokonanie stabilizacji trwatej punktow granicznych nowoprojektowanego pasa drogowego.
Stabilizacja stupkami betonowymi z napisem PAS DROGOWY. Stabilizacja na wszystkich punktach
zatamania a na odcinkach prostych max, co 100 metrow”

Pytanie nr 188:
Dotyczy KONSTRUKCJA NAWIERZCHNI
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Prosimy o potwierdzenie, ze Zamawiajacy dopuszcza alternatywne ulepszenie podioza poprzez
wykonanie warstw z mieszanek zwigzanych spoiwem hydraulicznym lub gruntu stabilizowanego
spoiwem hydraulicznym.

Odpowiedz:
Prace nalezy wykona¢ zgodnie z dokumentacjg projektowa. Wszelkie zmiany bedg wymagaty akceptacji
Zamawiajacego, inspektora Nadzoru oraz Projektanta.

Pytanie nr 189:
Dotyczy SST WYMAGANIA OGOLNE Aktualizacja uzgodnien.

Prosimy o wykreslenie obowigzku uzyskania przez Wykonawce ,, aktualizacji i przedtuzenia warunkow,
uzgodnien i decyzji uzyskanych na etapie projektowania w zakresie niezbednym do realizacji
kontraktu ™.

Uzyskanie powyzszych uzgodnien jest obowigzkiem Projektanta.

Zgodnie z art. 29 ust. 1 PZP, obowiazkiem Zamawiajacego jest opisanie przedmiotu zamoéwienia w
sposob jednoznaczny i wyczerpujacy, za pomocg dostatecznie doktadnych i zrozumiatych okreslen,
uwzgledniajgc wszystkie wymagania mogace mie¢ wptyw na sporzadzenie oferty. Oznacza to, ze opis
przedmiotu zaméwienia powinien by¢ dokonany w sposob, ktéry zapewnia, ze wykonawcy beda w
stanie, bez dokonywania dodatkowych interpretacji, zidentyfikowa¢ co jest przedmiotem zamoéwienia i
ze wszystkie elementy istotne dla wykonania zamoéwienia beda w nim uwzglednione. Opis przedmiotu
zamoOwienia powinien pozwoli¢ wykonawcom na przygotowanie oferty i obliczenie ceny z
uwzglednieniem wszystkich czynnikow wplywajacych na nig. Ustawa podaje takze, ze opisu nalezy
dokona¢ za pomoca dostatecznie doktadnych i zrozumiatych okreslen oraz uwzgledniajac wszystkie
wymagania i okoliczno$ci mogace mie¢ wptyw na sporzadzenie oferty (tak: Matgorzata Stachowiak w:
Wiodzimierz Dzierzanowski, Jarostaw Jerzykowski, Malgorzata Stachowiak, komentarz do art. 29
ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo zamowien publicznych, LEX, 2010, wyd. I'V.

W ocenie Wykonawcy na obecnym etapie nie jest mozliwe okreslenie zakresu 1 wycenienie wartosci
robot wynikajacych z przysztych uzgodnien.

Odpowiedz:
Zamawiajacy nie zmienia zapisow.

Pytanie nr 190:
Dotyczy SST WYMAGANIA OGOLNE
Prosimy o zmiang zapisu z:

,, Wszelkie uwagi dotyczqce przekazanej dokumentacji projektowej muszq by¢ zgtoszone w ciggu 14 dni
kalendarzowych od przekazania placu budowy. ”

na.

,, Wszelkie uwagi dotyczgce przekazanej dokumentacji projektowej muszq by¢ zgtoszone w ciggu 14 dni

>

kalendarzowych od dnia powziecia informacji.’
Odpowiedz:

Zamawiajacy zmienia zapis SST.
Patrz Zmiana nr 5 SIWZ z dnia 15.11.2017 r.
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Pytanie nr 191:

Dotyczy SST Branza drogowa 1.5.2 Wykonawcy: .... dokumentacji projektowej, ktorq Wykonawca
Opracuje w ramach ceny kontraktowej wraz z robotami wynikajgcymi z n/w projektow:

2) Aktualizacja mapy do celow projektowych...

Czy w powyzszym punkcie mowa jest 0 wybidrczych pomiarach aktualizacyjnych / kontrolnych, o ile

beda konieczne? Czy ma zosta¢ wykonana niezalezna mapa do celow projektowych o minimalnym
zakresie inwestycji, potwierdzona przez dany osrodek dokumentacji geodezyjno-kartograficznej?

Odpowiedz:
Patrz odpowiedz na pytanie nr 182.

Pytanie nr 192:
Prosimy o potwierdzenie, ze Zamawiajacy wymaga odtworzenia istniejacych ogrodzen i elementow

matej architektury, prosimy o podanie ilo$ci.

Odpowiedz:
Patrz odpowiedz na pytanie nr 181.

Pytanie nr 193:
Dotyczy wykonania przepustow metoda przecisku @ 120 cm, 5 szt. Prosz¢ o dopisanie pozycji
dotyczacej wykonania komor startowych i odbiorczych wraz z podaniem ich lokalizacji.

Odpowiedz:
Wykonawca powinien uja¢ wykonanie komor startowych i odbiorczych w cenie wykonania przepustu.
Tyczenie przepustow znajduje si¢ z tabeli 3 projektu wykonawczego.

Pytanie nr 194:
Czy wykonanie przepustow (5 szt.) metodg przecisku jest wymagane w tej technologii, czy to jedna z
opcji?

Odpowiedz:
Zgodnie z projektem, dopuszczona jest metoda przecisku badz przewiertu sterowanego.

Pytanie nr 195:
W przypadku wykonania przepustow metoda przecisku proszg o potwierdzenie, ze na trasie przewiertu

nie wystepujg zadne kolizje z istniejacym uzbrojeniem. W przypadku wystapien prosze o zalgczenie
uzgodnien.

Odpowiedz:
Wszystkie niezbedne uzgodnienia znajduja si¢ w Projekcie Zagospodarowania Terenu.

Pytanie nr 196:
W ktorej pozycji kosztorysu ofertowego 2.2. OBIEKTY INZYNIERSKIE - MOST narz. LEBA nalezy
uwzgledni¢ koszt:

a) Wycinki kolidujacych drzew i krzewow,

b) Roboty zwigzane z rozbidrka istniejacej nawierzchni,
c) Roboty zwigzane z rozbiorka istniejacych murkéw naprowadzajacych,
d) Roboty zwigzane z rozbidrka istniejacego gzymsu i balustrad betonowych,
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e) Roboty zwigzane z polaczeniem nowych kap chodnikowych do istniejacej konstrukcji
mostu poprzez zastosowanie kotew wklejanych.

Roboty te nie sa wyszczegdlnione w obowigzujacym kosztorysie, a ich nie ujecie w ofercie spowoduje
stratg Wykonawcy lub spowoduje rozbieznosci przy wycenie tego zakresu w ofertach sktadanych przez
Wykonawcow. W tej sytuacji wnosimy o modyfikacje kosztorysu poprzez dodanie przez
Zamawiajacego pozycji na powyzszy zakres robot.

Odpowiedz:

Ad. a) Pozycje ujeto w zakresie drogowym w robotach przygotowawczych zgodnie z D.01.02.01
Usuniecie drzew i krzewow . Wycinka drzew przydroznych kolidujacych zostanie przeprowadzona na
zlecenie Zamawiajacego w ramach odrebnego przetargu na realizacje robot przygotowawczych. W
harmonogramie robot nalezy przewidzie¢ usuwanie karpin wycietych drzew.

Ad. b), ¢), d) ujeto w pozycji — przedmiar Most na rzece Lebie poz.2.2.21 zgodnie z M.20.01.17
Rozbiorki istniejacych obiektow budowlanych. Zaktualizowano przedmiar oraz Kosztorys ofertowy dla
przedmiotowego mostu.

Ad. e) zaktualizowano — przedmiar Most na rzece Lebie poz.2.2.4 zgodnie z M.12.01.02.
Zaktualizowano przedmiar oraz Kosztorys ofertowy dla przedmiotowego mostu.
Patrz Zmiana nr 5 SIWZ z dnia 15.11.2017 r.

Pytanie nr 197:
Prosimy o modyfikacje kosztorysu ofertowego 2.1 OBIEKTY INZYNIERSKIE - PRZEPUSTY o
uzupetnienie pozycji dotyczace:

a) Tlosci wykopow

b) Tloéci ewentualnych wymian gruntu

c) Ilosci i klasy betonow niekonstrukcyjnych

d) Tlosci i klasy betonow konstrukcyjnych

e) Powierzchni umocnienia wykopow $cianka szczelng

f) Tlosci stali zbrojeniowej

g) Ilosci i rodzaju elementéw wyposazenia: bariery, balustrady, repery.

Roboty te nie sg wyszczegolnione w obowigzujagcym kosztorysie, a ich nie ujecie w ofercie spowoduje
stratg Wykonawcy lub spowoduje rozbieznosci przy wycenie tego zakresu w ofertach sktadanych przez
Wykonawcow. W tej sytuacji wnosimy o modyfikacje kosztorysu poprzez dodanie przez
Zamawiajacego pozycji na powyzszy zakres robot.

Odpowiedz:

Wykonawca jest w stanie okresli¢ na podstawie projektu wykonawczego (zawierajacych m.in.
parametry obiektow oraz zwymiarowanych rozwigzan) oraz opracowanej przez Wykonawce technologii
realizacji robot wszystkie konieczne do wykonania prace. Wykonawca w cenie jednostkowej za
wykonanie metra kompletnego przepustu ma obowigzek uja¢ wykonanie wszystkich prac
towarzyszacych, ktore sg niezbedne do wykonania robot podstawowych.

Pytanie nr 198:
Wykonawca zwraca sie z wnioskiem o wyjasnienie istotnej watpliwosci dotyczacej SIWZ dla

postepowania jak w tytule, poprzez usunig¢cie niezgodnosci polegajacej na réznicach w wymaganiach
dotyczacych wydajno$ci wytworni mas bitumicznych, ktoérych dysponowaniem Wykonawca
przystepujacy do wykonania warstw nawierzchni powinien si¢ wykazac:
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a. Wedhug pkt 3, ST D 04.07.01 PODBUDOWA Z BETONU ASFALTOWEGO DLA RUCHU KR3-
KR6, Wykonawca powinien dysponowa¢ wytwornia mas bitumicznych lub zespotem wytworni o
mieszaniu cyklicznym lub cigglym z wagowym dozowaniem wszystkich sktadnikow i
automatycznym sterowaniem, do wytwarzania mieszanek mineralno-asfaltowych o wydajnosci
minimum 200 t/h

b. Natomiast w

- Pkt 3, ST D-05.03.05 NAWIERZCHNIA Z BETONU ASFALTOWEGO - WARSTWA
WYROWNAWCZA 1 WIAZACA, RUCH KR1-KR6
- Pkt 3, ST D-05.03.05.B. NAWIERZCHNIA Z BETONU ASFALTOWEGO - WARSTWA
SCIERALNA, RUCH KR1-KR2
- Pkt 3, ST D.05.03.13 NAWIERZCHNIA Z MIESZANKI MASTYKSOWO-GRYSOWEJ]
(SMA)
nie okres$lono zadnej wymaganej wydajnos$ci wytworni mas bitumicznych.

Warunek wykazania si¢ mozliwoscig korzystania z wytworni o wydajnosci minimum 200 t/h dla
wykonania podbudowy z BA jest nicadekwatny do przewidywanego zakresu wykonania tych robot
bitumicznych. Szacunkowa ilo$¢ mas bitumicznych planowanych do utozenia, biorac pod uwage
wykonywanie robot w dwodch sezonach budowalnych moze by¢ skutecznie produkowana przez
wytwoérnie o mniejszej wydajnosci.

Stawianie warunku wydajnosci 200 t/h zdaniem Wykonawcy moze ogranicza¢ konkurencje poprzez
zmnigjszenie ilosci podmiotéw zdolnych do ztozenia oferty w tym postgpowaniu, co jest sprzeczne z
idea Prawa zamdwien publicznych.

Prosimy wobec powyzszego z wykreslenie z pkt 3, ST D 04.07.01 PODBUDOWA Z BETONU
ASFALTOWEGO DLA RUCHU KR3-KR6 wskazania wydajnosci wytworni mas bitumicznych.

Odpowiedz:
Zamawiajacy usuwa zapis dotyczacy wydajnosci wytworni mas bitumicznych w ST-D04.07.01.
Patrz Zmiana nr 5 SIWZ z dnia 15.11.2017 r.

Pytanie nr 199:
Prosimy o potwierdzenie, ze ,,wniesienie wadium w kilku formach przewidzianych w punkcie 182

SIWZ a ktorych suma warto$ci rowna jest 1,26 mln PLN, nie jest i nie bgdzie powodem odrzucenia
oferty.

Odpowiedz:
Zamawiajacy potwierdza, ze wniesienie wadium w kilku formach przewidzianych w SIWZ, a ktorych
suma warto$ci rowna bedzie 1 260 000,00 PLN, nie bedzie powodem odrzucenia oferty.

Pytanie nr 200:
Wykonawca prosi o zmiang przepisow § 1 ust. 4 wzoru umowy poprzez wykreslenie z jego tresci stowa

,bezwarunkowo”, czyli o ustalenie nastgpujacej tresci tego przepisu: ,,Wykonawca jest zobowigzany
za wynagrodzeniem kosztorysowym, okreslonym w § 9, do wykonania z nalezytg staranno$cig
wszelkich robdt i czynnos$ci niezbednych dla zrealizowania Przedmiotu Umowy w celu przekazania
Zamawiajacemu obiektu budowlanego, ktory zostanie dopuszczony do uzytkowania. Wykonawca
przyjmuje do wykonania roéwniez wymagania ujete w Szczegétowych Warunkach Realizacji
Przedmiotu Zamowienia, ktére stanowig zalacznik nr 6.” Wykonawca wyjasnia, ze Wojewodzki
Inspektor Nadzoru Budowlanego wydaje pozwolenie na uzytkowanie w trybie na jaki zezwalajg zapisy
Protokotu Odbioru Technicznego Robét sporzadzonego przez Zamawiajacego i jego przedstawicieli.
Zazwyczaj zatgcznikiem do takiego protokotu sg uwagi do protokotu spisane w postaci "listy drobnych
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robot zalegtych i poprawkowych", ktorych nigdy nie uda si¢ unikng¢. Jezeli Protokét Odbioru
Technicznego Robdt zawiera taka liste, to Wojewodzki Inspektor Nadzoru Budowlanego nie moze
wyda¢ bezwarunkowego Pozwolenia na uzytkowanie. Wowczas pozwolenie jest warunkowe i
Wojewodzki Inspektor Nadzoru Budowlanego okresla termin koncowy wykonania robot wskazanych
w omawianej licie. Po osiggnieciu terminu wykonania tych robot, Wykonawca pisemnie powiadamia
Wojewodzkiego Inspektora Nadzoru Budowlanego o wykonaniu prac, w przeciwnym razie pozwolenie
na uzytkowanie staje si¢ niewazne. Biorac pod uwage, ze ostateczny ksztalt Protokotu Odbioru
Technicznego Roboét i ewentualnej "listy drobnych robot zaleglych i poprawkowych" zalezy od
Zamawiajacego, Wykonawca prosi o wprowadzenie opisanej wyzej zmiany i co za tym idzie uznanie,
ze uzyskanie warunkowego pozwolenia na uzytkowanie jest dopuszczalne.

Odpowiedz:
Zamawiajacy zmienia zapis wzoru umowy § 1 ust. 4.
Patrz Zmiana nr 5 SIWZ z dnia 15.11.2017 .

Pytanie nr 201:
W zamieszczonej na stronie Zamawiajacego tabeli robot ziemnych widnieja inne ilo$ci niz w

przedmiarze. Prosimy o wyjasnienie rozbieznosci lub wprowadzenie stosownej zmiany do
zamieszczonego aktualnego przedmiaru.

Odpowiedz:

Roboty ziemne zostaly ponownie przeanalizowane. Zamawiajacy uaktualnia Kosztorys ofertowy
przedmiar oraz tabel¢ rob6t ziemnych. Tabela robdt ziemnych dotyczy wytacznie drogi DW211,
pozycja przedmiarowa dotyczy catosci robdt ziemnych (drogi boczne).

Patrz Zmiana nr 5 SIWZ z dnia 15.11.2017 .

Pytanie nr 202:

Dotyczy Projektu Umowy: § 5 Ubezpieczenie:

- pkt 2 ppkt 2: OC pracodawcy — prosimy o zmniejszenie limitu odpowiedzialnosci do 1 mln PLN

- pkt 4: ubezpieczenie ryzyk budowlanych — prosimy o skrocenie okresu odpowiedzialnosci do 36 m-
cy.

Warunki dotyczace ubezpieczenia wymagane przez Zamawiajacego sa bardzo trudne do spetnienia na
polskim rynku ubezpieczeniowym i co za tym idzie bardzo kosztowne.

Odpowiedz:

Zamawiajacy nie wyraza zgody na zmniejszenie limitu odpowiedzialnosci do 1 mln PLN. Zamawiajacy
dopuszcza obnizenie limitu dla ryzyka OC pracodawcy do 10 000 000,00 PLN (na jedno i wszystkie
zdarzenia w okresie ubezpieczenia). Zamawiajacy nie wyraza zgody na skrocenie okresu
odpowiedzialnos$ci do 36 m-cy .

Patrz Zmiana nr 5 SIWZ z dnia 15.11.2017 r.

Pytanie nr 203:
Pytanie i odpowiedz nr 98.
Zamawiajacy potwierdza, ze na kazda stron¢ projektowanego rowu nalezy utozy¢ po jednej plycie

azurowej. Prosimy o wyjasnienie, czy plyty maja zosta¢ ulozone pionowo, czy poziomo, gdyz utozenie
ptyt wptywa na ilo$¢ materiatu, jakg nalezy przyja¢ do kalkulacji. Jednoczesnie zwracamy uwagg na
btedne wyliczenie Wykonawcy, ktory zadat pytanie (numer 98). W zaleznos$ci od utozenia ptyt pionowo
lub poziomo otrzymujemy odpowiednio 2.983,56 m2 i 1.989,04 m2 ptyt azurowych, a nie jak
wskazywal Wykonawca 1.193,45m2. Prosimy o wyjasnienie.
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Odpowiedz:

Umocnienie rowu nalezy wykona¢ zgodnie ze szczegdtem konstrukcyjnym. Zamawiajacy uzupetnia
dokumentacj¢ postgpowania o zaktualizowany rys. 5.2c.

Patrz Zmiana nr 5 SIWZ z dnia 15.11.2017 r.

Pytanie nr 204:
Pytanie i odpowiedz nr 99.

Prosimy o informacje, czy Zamawiajacy dopuszcza ponowne zastosowanie elementow pochodzacych z
rozbiorki, ktére nadaja si¢ do ponownego wbudowania.

Odpowiedz:
Zamawiajacy dopuszcza ponowne zastosowanie elementéw pochodzacych z rozbidrki zgodnie z
dokumentacja projektows.

Pytanie nr 205:

Pytanie i odpowiedz nr 105.

Zamawiajacy wyjasnil, ze odcinek 7+705 + 7+985 jest objety zakresem inwestycji. Na ww. odcinku
znajduje si¢ nieczynny przejazd kolejowy, ktory wedhug projektu nalezy wyremontowaé. Kosztorys
ofertowy branza torowa zawiera pozycje zwigzane z remontem przejazdu w km 55+967 i 57+874 drogi
wojewddzkiej, natomiast nie uwzglgdnia remontu przejazdu na odcinku 7+705 + 7+985.

Prosimy o modyfikacj¢ kosztorysu ofertowego.

Odpowiedz:
Remont przejazdu w km 54+298 nie obejmuje robot torowych.

Pytanie nr 206:
Zgodnie z projektem branzy torowej i odpowiedziami Zamawiajacego w km 7+861 rozbudowywane;j

drogi nalezy wykona¢ remont przejazdu kolejowego. Prosimy o potwierdzenie, ze nawierzchni¢
przejazdu wykonang z betonu asfaltowego nalezy pozostawi¢ bez zmian, a remont przeprowadzi¢
wylacznie do zewnetrznej krawedzi gtowek szyn.

Odpowiedz:
Zamawiajacy potwierdza.

Pytanie nr 207:

Zgodnie z decyzja Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Gdansku RDOS-Gd-
WZG.6400.157.2017.MB.1 z dnia 19.09.2017 w celu zminimalizowania strat w Srodowisku
spowodowanych usunigciem roslinnosci kolidujgcej z projektowana infrastruktura drogowa, w

granicach pasa drogowego zaprojektowano nasadzenia drzew, ktore nalezy wykona¢ do konca kwietnia
2018 r. W nawigzaniu do terminu realizacji, wykonanie 100% zakresu nasadzen nie bgdzie mozliwe ze
wzgledu na prowadzenie robot drogowych. Zwracamy si¢ o zajecie stanowiska w tej sprawie.

Odpowiedz:

Zamawiajacy wystapi z wnioskiem o zmiane decyzji RDOS-Gd-WZG.6400.157.2017.MB.1 z dnia
19.09.2017 w zakresie okreslonego terminu nasadzen kompensacyjnych zgodnie art. 155 KPA.
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Pytanie nr 208:

Zgodnie z odpowiedzig na pytanie nr 35 z dnia 23.10.2017 r. planowany termin uzyskania decyzji ZRID
to koniec 2017 roku. Od uzyskania decyzji ZRID uzalezniony jest termin podpisania umowy oraz
przekazania terenu budowy, tym samym rozpoczgcie robdt nastapi prawdopodobnie w okresie
zimowym. Najkrotszy mozliwy termin realizacji zadania wynosi 16 miesi¢cy. Okres realizacji obejmie

wigc 2 okresy zimowe, kiedy to warunki atmosferyczne uniemozliwiajg lub w znacznym stopniu
utrudniaja realizacje robdt budowlanych. W zwiazku z powyzszym prosimy o wylaczenie z okresu
realizacji robot okresow zimowych (tj. od 15 grudnia do 15 marca).

Odpowiedz:
W ocenie Zamawiajacego zapisy wzoru umowy §18 ust. 2 pkt. 5 lit m i n w wystarczajgco reguluja
sposob ustalenia terminu zakonczenia robot.

Pytanie nr 209:
Prosimy o potwierdzenie, ze pod konstrukcja ciagu pieszo rowerowego ($ciezki rowerowej) i chodnikow

zgodnie z zamieszczonym przedmiarem (pozycja 1.5) nalezy wykona¢ warstwe podbudowy zasadniczej
z mieszanki niezwigzanej C50/30 grubosci 15 cm z dopuszczeniem stosowania do 30% destruktu
asfaltowego).

Odpowiedz:
Zamawiajacy potwierdza. Patrz odpowiedz na pytanie nr 6 (Zapytania nr 1 z dnia 29.09.2017 r.).

Pytanie nr 210:
Zgodnie z opisem w projekcie pod calg konstrukcje $ciezki rowerowej nalezy wykonac ulepszenie

podloza z gruntu stabilizowanego cementem C 1,5/2 gr 15 cm dla G4 i G4*. W zamieszczonym
przedmiarze w pozycji 1.54 znajduje si¢ tylko niewielka ilo§¢ m2 w/w ulepszenia. Prosze o wyjasnienie
rozbieznosci.

Odpowiedz:

Dla chodnikéw i Sciezek rowerowych jako ulepszone podtoze (dla G4 i G4*) nalezy stosowacé (zgodnie
z punktem 8,2 i 8,3 projektu konstrukcji nawierzchni) grunt stabilizowany cementem C1,5/2 gr 15cm,
pozycja przedmiarowa nr 1.54). Poprawiono Kosztorys Ofertowy, przedmiar oraz Projekt wykonawczy
— branza drogowa.

Patrz Zmiana nr 5 SIWZ z dnia 15.11.2017 r.

Pytanie nr 211:

Po analizie dokumentacji projektowej i ze wzgledu na znaczace rozbieznosci w ilosciach
przedmiarowych Wykonawca prosi 0 wyjasnienie ponizszych niezgodnosci i ewentualng zmiang ilosci
W zamieszczonym przedmiarze:

- zgodnie z dokumentacja projektowa na przedmiotowym odcinku wystepuje tylko grupa no$nosci G4 i

G4*. Bazujac na powyzszym ilosci w pozycjach

1. 43, 1.45, 1.52 powinny przynajmniej odpowiada¢ ilosci podanej w pozycji 1.48 mieszanka

niezwigzana C90/30 0/31.5 gr. 20 cm). Prosimy o wyjasnienie.

- wedlug Wykonawcy pozycja 1.46 (ze wzgledu na ilosci) zamieszonego przedmiaru zgodnie z

projektem stanowi ulepszone podloze pod ciag pieszo rowerowy, chodniki i zjazdy, Grubo$¢ dla ciagu

rowerowego | zjazdow powinna wynosi¢ 20 cm, natomiast dla chodnikéw 15 cm. W przedmiarze 40

cm. Prosimy o wyja$nienie.

- zgodnie z zamieszczonym projektem ulepszone podtoze pod chodnikami i cigg pieszo rowerowy

stanowi grunt stabilizowany cementem C 1,5/2 gr. 15 cm dla G4 i G4*. Pozycja 1.54 zamieszczonego
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przedmiaru powinna przynajmniej odpowiada¢ powierzchni ciggu pieszo rowerowego i chodnikow.
Prosimy o wyjasnienie.

- zgodnie z zamieszczonym projektem ulepszone podtoze pod chodnikami stanowi grunt stabilizowany
cementem C 1,5/2 gr. 15 cm dla G4 i G4*.

Prosimy o wyjasnienie czego dotyczy pozycja 1.51 zamieszczonego przedmiaru i gdzie jg stosowac.

Odpowiedz:

Warstwy konstrukcyjne zostaty ponownie przeliczone, poprawiony kosztorys ofertowy i przedmiar w
zataczeniu. Dla chodnikéw i $ciezek rowerowych jako ulepszone podloze (dla G4 1 G4*) nalezy
stosowac (zgodnie z punktem 8,2 i 8,3 projektu konstrukcji nawierzchni) grunt stabilizowany cementem
C1,5/2 gr 15cm, pozycja przedmiarowa nr 1,54).

Pozycja 1.51 "- mieszanka zwigzana cementem C3/4 gr. 15 cm ", zgodnie z punktem 6.1, projektu
konstrukcji nawierzchni, nalezy stosowaé¢ w przypadku wystepowania gruntu G1 (km 4+160 - 5+000).

Pytanie nr 212:
Prosimy o zamieszczenie SST dotyczacych wymian gruntow, wprowadzonych zgodnie ze zmiang nr 2.

Odpowiedz:
Zamawiajacy uzupetnia dokumentacje postepowania 0 SST D-02.02.01.
Patrz Zmiana nr 5 SIWZ z dnia 15.11.2017 .

Pytanie nr 213:
W nawigzaniu do odpowiedzi na pytanie nr 156 prosimy o informacje w jaki sposob Zamawiajacy

rozliczy wykonanie warstwy posredniej grubosci co najmniej 5 cm z mieszanki niezwigzanej C90/3
0/31.5. Prosimy o wprowadzenie pozycji w przedmiarze, w ktorej Wykonawca ma skalkulowaé w/w
warstwe. (w przypadku koniecznosci jej wykonania).

Odpowiedz:

Wykonanie warstwy posredniej ma charakter wytacznie warunkowy. W kosztorysie ofertowym oraz
przedmiarze wprowadzono pozycje¢ dla przedmiotowej warstwy.

Patrz Zmiana nr 5 SIWZ z dnia 15.11.2017 .

Termin skladania ofert ulega przedluzeniu do dnia 01.12.2017 r. do godziny 11:00. Otwarcie ofert
nastapi w dniu 01.12.2017 r. 0 godzinie 11:15.

Z powazaniem,
Z-ca Dyrektora
ds. Utrzymania Drog i Mostéw
mgr inz. Tomasz Miler

(podpis Kierownika Zamawiajacego
lub jego pelnomocnika)

Rozdzielnik:

1. Aneks nr 9 do SIWZ;

2. Uczestnicy postepowania o udzielenie zamoéwienia publicznego;
3. Strona internetowa Zamawiajacego;

4. Aa.

Osoba prowadzaca postgpowanie: Pawet Jurgo, tel. (058) 3264963, pjurgo@zdwgdansk.pl
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