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Uczestnicy postepowania
0 udzielenie zamowienia publicznego
- wg rozdzielnika

Dot.: Postepowania w sprawie udzielenia zamdwienia publicznego na:

Zaprojektowanie i wybudowanie obiektu budowlanego pn.: Rozbudowa drogi wojewodzkiej
nr 226 na odcinkach wezel ,,Rusocin” autostrady Al — Pruszcz Gdanski i Pruszcz
Gdanski — Przejazdowo”.

Oznaczenie postepowania: 05/2016/PN/WRI/WPI.

ZAPYTANIA NR 2
(od pytania nr 87 do pytania nr 228 )

Na podstawie art. 38 ust. 1 i 2 Prawa zamdwien publicznych (tekst jednolity Dz. U.
z 2015 r., poz. 2164) informujemy, ze Wykonawca uczestniczacy w postepowaniu zlozyt
zapytanie do Specyfikacji Istotnych Warunkéw Zamdéwienia (SIWZ).

Pytanie nr 87: Czy ,.Szerokos¢ samodzielnego chodnika wynosi 2,0m." oznacza ze przy krawegdzi
jezdni wystarczajaca jest szerokos¢ chodnika 2m (1,5m+0,5m), czy nalezy dodatkowo poszerzy¢
0 50 cm na skrajni¢?

Odpowiedz: Zgodnie z zapisami PFU (Chodniki, Sciezki rowerowe oraz ciagi pieszo-rowerowe
znajdujace si¢ w terenie zabudowanym przy jezdni musza posiadac skrajnie o szerokosci min. 0,5m.)
Szerokosci chodnikow nalezy projektowac i wykona¢ z uwzglgdnieniem szerokosci funkcjonalnej,
a wiec przewidzie¢ ewentualne poszerzenia w przypadku gdy znajduja si¢ jakies elementy mogace
ograniczac¢ szerokos¢ funkcjonalna chodnikéw i $ciezek rowerowych.

Pytanie nr 88: Czy i ewentualnie w jakim zakresie Tabela nr 1.1. jest wiazaca dla Wykonawcy?
Prosimy o jednoznaczne wyjasnienie tej kwestii.
Odpowiedz: Parametry obiektéw inzynierskich podane w tabeli nr 1.1 maja charakter informacyjny.

Pytanie nr 89: Wg PFU ,,Dopuszcza si¢ takze przepusty z rur wykonanych z zywic wzmacnianych
wioknem szklanym (GRP) oraz z rur stalowych spiralnie karbowanych pod warunkiem uzyskania
wszystkich niezbednych uzgodnien.” Prosimy o okreslenie o jakie uzgodnieniach jest mowa i jakie
instytucje beda je wydawac.

Odpowiedz: Parametry geometryczne przepustow beda wynika¢ z obowigzujacych przepisow
techniczno-budowlanych (w tym decyzji o pozwoleniu wodno-prawnym), warunkéw technicznych
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wydanych przez wiascicieli lub zarzadcow ciekow, opracowanej dokumentacji hydrologicznej ktore
beda opracowywane na etapie projektu budowalnego. Uzgadniania projektow budowlanych bedzie
dotyczy¢ konkretnego materiatu dla przepustow.

Pytanie nr 90: Wg PFU minimalne grubosci monolitycznych ptyt pomostéw powinny wynosic: -
24 cm dla obiektéw drogowych. Czy dotyczy to takze krawedzi wspornika?
Odpowiedz: Dopuszcza si¢ zmniejszenie grubosci krawedzi wspornikow.

Pytanie nr 91: Czy dopuszcza si¢ posadowienie obiektow inzynierskich bezposrednio z wymiana
gruntu?
Odpowiedz: Zamawiajacy nie dopuszcza.

Pytanie nr 92: Czy w zwiazku z zapisami ,,Rozporzadzenia w sprawie warunkow technicznych, jakim
powinny odpowiada¢ drogowe obiekty inzynierskie i ich usytuowanie.”, iz przyczotki masywne
wymagane sa dla obiektéw w ciggu drég klas A, S i GP - zamawiajacy wymaga dla obiektow w ciagu
drogi wojewodzkiej (klasy G) wykonania przycz6tkow masywnych? Naszym zdaniem wymaganie takie
wigzatoby si¢ z niepotrzebnym nadmiernym wydatkiem srodkéw publicznych.

Odpowiedz: Tak, wymagane sg przyczotki masywne.

Pytanie nr 93: Czy dopuszcza si¢ przyczotki z gruntu zbrojonego?
Odpowiedz: Zamawiajacy nie dopuszcza.

Pytanie nr 94: Czy dopuszcza si¢ przyczotki stupowe z gruntem zbrojonym za stupami?
Odpowiedz: Zamawiajacy nie dopuszcza.

Pytanie nr 95: Czy dopuszcza si¢ skrzydta z gruntu zbrojonego?
Odpowiedz: Zamawiajacy nie dopuszcza.

Pytanie nr 96: Czy dopuszcza si¢ mury oporowe z gruntu zbrojonego?
Odpowiedz: Tak, jako zlokalizowane w ciggu drogi, Nie dopuszcza si¢ muréw oporowych z gruntu
zbrojonego przy ciekach wodnych.

Pytanie nr 97: Czy dopuszcza si¢ obiekty integralne?
Odpowiedz: Tak, Zamawiajacy dopuszcza.

Pytanie nr 98: Czy dopuszcza si¢ obiekty ramowe?
Odpowiedz: Tak, Zamawiajacy dopuszcza.

Pytanie nr 99: Czy dopuszcza si¢ obiekty ramownicowe?
Odpowiedz: Tak, Zamawiajacy dopuszcza.

Pytanie nr 100: Czy dopuszcza si¢ obiekty o przestach wspornikowych?
Odpowiedz: Tak, Zamawiajacy dopuszcza.

Pytanie nr 101: Czy dokumentacja geologiczno -inzynierska jest materiatem wigzacym?
Odpowiedz: Patrz odpowiedz na pytanie nr 4 w Zapytaniach nr 1 z dnia 19.02.2016r.

Pytanie nr 102: Czy zamawiajacy dopuszcza wykorzystanie istniejacych obiektow inzynierskich badz
ich fragmentow? Jezeli tak to w jakim zakresie.
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Odpowiedz: Tak dopuszcza si¢ pozostawienie istniejacych pali fundamentowych i wykorzystanie ich
nosnosci przy wspotpracy z nowym posadowieniem obiektu, pozostate czgsci obiektdw inzynierskich
przewidziano do rozbiorki.

Pytanie nr 103: W zwiazku z zapisami PFU pkt 2.1.6.3.c. - prosimy 0 rozwiniccie pojecia ,,pasmo
kraweznika".

Odpowiedz: (lzolacja arkuszowa pomostu z pap termozgrzewalnych w pasmie kraweznika powinna
by¢ 2-warstwowa.) —oznacza ze pod kraweznikiem nalezy utozy¢ dodatkowe paski papy o szer. 50cm
jako warstwe ochronna.

Pytanie nr 104: W zwiazku z zapisami PFU pkt. 2.1.6.3.d - prosimy o informacj¢ czy zamawiajacy
dopuszcza elementy kraweznika przylegajace do dylatacji o dtugosci Im? (Prosimy o uzasadnienie
w przypadku negatywnej odpowiedzi).

Odpowiedz: Dopuszcza si¢ dtugos¢ kraweznika L=1m przylegajace do dylatacji.

Pytanie nr 105: Czy i w jakich przypadkach zamawiajacy dopuszcza ucigglenie nawierzchni?
Odpowiedz: Dopuszcza w przypadku zastosowania obiektow ramowych.

Pytanie nr 106: Czy zamawiajacy udostepnia jako wiazaca dokumentacje hydrologiczna
Odpowiedz: Zamawiajacy przekazat wszystkie dokumentacje w jakiej byt posiadaniu. Nie przewiduje
sie przekazywania dodatkowych materiatow.

Pytanie nr 107: Czy wykonawca zobowigzany jest do wykonania wiasnej dokumentacji
hydrologicznej i obliczen hydrologicznych?
Odpowiedz: Tak.

Pytanie nr 108: Czy zamawiajacy dopuszcza do przekazania obciazen z obiektu na grunt -wykorzystanie
nosnosci faw istniejacych obiektow?
Odpowiedz: Zamawiajacy nie dopuszcza.

Pytanie nr 109: Czy zamawiajacy dopuszcza do przekazania obciazen z obiektu na grunt -wykorzystanie
nosnosci istniejacych pali?
Odpowiedz: Patrz odpowiedz n pytanie nr 102.

Pytanie nr 110: Czy zamawiajacy dopuszcza wykorzystanie istniejacych podpor obiektéw mostowych?
Odpowiedz: Zamawiajacy nie dopuszcza.

Pytanie nr 111: Czy Zamawiajacy dopuszcza zastosowanie konstrukcji sztywnej dla nawierzchni drogi
wojewddzkiej?
Odpowiedz: Nie dopuszcza si¢ zastosowania nawierzchni sztywnej dla drogi wojewddzkie;j.

Pytanie nr 112: Po przeprowadzeniu wstepnej analizy akustycznej stwierdzono koniecznos¢ budowy
ok. 1000 m ekranow akustycznych o $redniej wysokosci 4,0m. Czy Zamawiajacy bedzie mogt wnies¢
0 powigkszenie wartosci umowy oraz przedtuzenie terminu umowy?

Odpowiedz: W zakresie Wykonawcy jest Zaprojektowanie i wybudowanie obiektu budowlanego pn.:
Rozbudowa drogi wojewddzkiej nr 226 na odcinkach wezet ,,Rusocin” autostrady Al — Pruszcz
Gdanski i Pruszcz Gdanski - Przejazdowo” na podstawie obowigzujacych przepiséw
z uwzglednieniem zapiséw PFU.



Pytanie nr 113: Prosimy o potwierdzenie, ze parametry planowanych obiektdw inzynierskich podane
w tabeli nr 1.1 PFU maja charakter informacyjny, niewigzacy wykonawceg.

Odpowiedz: Zgodnie z PFU. Szczegdtowe parametry obiektow musza by¢ zgodne z obowigzujacymi
przepisami i uzyska¢ niezbedne uzgodnienia, opinie i decyzje jak rowniez musza posiada¢ akceptacje
Zamawiajacego.

Pytanie nr 114: Czy Zamawiajacy dysponuje zestawieniem w jakim kilometrazu przewidziane jest jakie
wzmocnienie podtoza w przypadku wystgpowania gruntéw organicznych o migzosci ponad 3m?
Odpowiedz: Zamawiajacy udostepnit wszystkie materiaty w zakresie zagadnien geotechnicznych.
Patrz odpowiedz n pytanie nr 85 z Zapytaniach nr 1 z dnia 19.02.2016r.

Pytanie nr 115: Prosze o podanie przekroju rurociagu dla projektowanego kanatu technologicznego 4-
0 oraz 6-0 otworowego.

Odpowiedz: Nalezy zaprojektowac i wybudowa¢ kanalizacj¢ 4-otworowa z rur HDPE o srednicy @
110 mm.

Pytanie nr 116: Czy dla oswietlenia ciagow pieszych i rowerowych nalezy przewidzie¢ dedykowane
odrebne oswietlenie czy oswietlenie nalezy realizowa¢ wspolnie z oswietleniem drogowym?
Odpowiedz: Oswietlenie ciagow pieszych i rowerowych mozna zrealizowa¢ na wspdlnych stupach
oswietleniowych. Nalezy spetni¢ wymagania klasy oswietleniowej przyjgte w koncepcji.

Pytanie nr 117: Czy Zamawiajacy podtrzymuje zapis o instalowaniu uktadow pomiarowych w szafkach
oswietleniowych, czy lokalizacja uktadéw pomiarowych powinna by¢ zgodna z wydanymi warunkami
przytaczenia?

Odpowiedz: Uktad pomiarowy wykona¢ zgodnie z warunkami przytaczenia.

Pytanie nr 118: Czy w ramach realizacji kontraktu nalezy dostarczy¢ sprzet i oprogramowanie do
sterowania praca oswietlenia?
Odpowiedz: Tak.

Pytanie nr 119: Czy Zamawiajacy wymaga ujednolicenia oswietlenia na catym projektowanym
odcinku?
Odpowiedz: Tak.

Pytanie nr 120: Czy z zwiazku z wymaganiem stosowania opraw typu LED Zamawiajacy wymaga
demontazu istniejacego oswietlenia typu sodowego o zottej barwie emitowanego swiatta?
Odpowiedz: Tak.

Pytanie nr 121: Czy Zamawiajacy dopuszcza stosowanie stupdw oswietleniowych spetniajacych
wymagania bezpieczenstwa biernego zgodnie z PN-EN 12767?
Odpowiedz:

Pytanie nr 122: Czy Zamawiajacy posiada mapy z istniejacymi drenazami melioracyjnymi na odcinku
projektowanej inwestycji? Jezeli tak, prosimy o udostgpnienie.

Odpowiedz: Zamawiajacy nie posiada mapy z istniejacym drenazami melioracyjnymi. Mapy
inwentaryzacyjne sa dostepne w Zarzadzie Melioracji Urzadzen Wodnych Wojewodztwa
Pomorskiego lub Spotce wodnej.



Pytanie nr 123: Dot. SST D.01.03.05; D.03.02.01.Czy Zamawiajacy dopuszcza studzienki wykonane
z betonu min. C35/45 o nasiakliwosci <5%?

Odpowiedz: Zamawiajacy dopuszcza studzienki wykonane z betonu min. C35/45 o nasiakliwosci <
5%.

Pytanie nr 124: Czy Zamawiajacy przewiduje renowacje istniejagcych rowéw od km 0+470 do km
0+6007?

Odpowiedz: Wskazany w koncepcji zakres przebudowy/ renowacji rowdw ma charakter pogladowy i
w ramach zaproponowanych przez Wykonawce zmian i optymalizacji jak réwniez na skutek
uzyskiwania uzgodnien, opinii, decyzji moze nastapi¢ koniecznos¢ objecia pracami rowniez row od
km 0+470 do km 0+600.

Pytanie nr 125: Czy nalezy wykonac¢ przepust pod sciezka rowerowa w km 0+030 z odprowadzeniem
wody do istniejagcego rowu?
Odpowiedz: W ramach inwestycji nalezy zapewni¢ droznos¢ catego sytemu odwodnienia.

Pytanie nr 126: Czy istniejace sieci uzbrojenia terenu, przebiegajace na odcinkach projektowanych
rowow , przewidziane s do przebudowy?
Odpowiedz: Zakres przebudowy sieci nalezy przewidzie¢ w zakresie niezbgdnym do uzyskania
wszelkich uzgodnien, decyzji i opinii oraz zapewniajacym pézniejsze bezproblemowe eksploatowanie
catej infrastruktury w zakresie inwestycji.

Pytanie nr 127: Wykonawca prosi o potwierdzenie, czy w miejscu wykonania zatoki ITD. Nalezy wykona¢
dodatkowe miejsce parkingowe?

Odpowiedz: Rozwigzanie szczegotowe w zakresie zatoki ITD musza uwzglednia¢ wszelki elementy
okreslone przepisami szczeg6towymi i musi by¢ uzgodnione ze stuzbami ITD.

Pytanie nr 128: Czy przyjete w koncepcji rozwigzanie uktadu rowdw oraz istniejacego gazociagu w km
0+240 jest prawidtowe?
Odpowiedz: W miejscu skrzyzowania gazociaggdw wysokiego cisnienia z droga naniesiono istniejace
rury ochronne na gazociaggu wg. inwentaryzacji otrzymanej od operatora gazociggéw. Ostateczng
decyzje co do zakresu przebudowy bedzie podejmowat Operator gazociaggdw na etapie uzgodnien
projektu budowlanego.

Pytanie nr 129: Czy Zamawiajacy posiada Decyzje o Srodowiskowych Uwarunkowaniach na ukiad
wskazany w Koncepcji Wielobranzowej opracowanej przez Europrojekt Gdansk S.A.?

Odpowiedz: W uzupetnieniu do odpowiedzi udzielonej w poprzednim zestawie (odpowiedz na to
samo pytanie) Zamawiajacy informuje, ze Decyzje srodowiskowe nie sa wydawane na uklady
drogowe, a na cate przedsigwzigcia. Wykonawca jest zobowigzany do opracowania projektu zgodnego
z DUS lub uzyska¢ nowa decyzje.

Pytanie nr 130: Czy Zamawiajacy posiada decyzje RZGW na uklad wskazany w Koncepcji
Wielobranzowej?

Odpowiedz: W zakres Wykonawcy jest zaprojektowanie i wybudowanie inwestycji pn. "Rozbudowa
drogi wojewodzkiej nr 226 na odcinkach wezet Rusocin Autostrada Al - Pruszcz Gdanski i Pruszcz
Gdanski - przejazdowo. " na podstawie obowigzujacych przepisow z uwzglednieniem zapiséw PFU.
Wykonawca nie wskazat o jaka decyzje¢ pyta. Wszelkie dostgpne materiaty w jakich Zamawiajacy jest
posiadaniu zostaty udostepnione.



Pytanie nr 131: Istnieje niespojnos¢ pomiedzy warunkami okreslonymi  w pismie nr TU/53-11-
0667a/2014/A0, wktorych wskazany jest brak zgody na zwigkszenie zrzutu wod opadowtch do Rzeki
Raduni, a koncepcja wielobranzows, ktéra takie zwigkszenie przewiduje. Wykonawca prosi o
wyjasnienie.

Odpowiedz: Zrzut wdd opadowych do rzeki Radunia nie moze przekracza¢ wielkosci okreslonej w
pozwoleniu wodnoprawnym ROS.6223-12/08 wynoszacej Qmax = 175,3 I/s. W koncepcji dla
spetnienia tego warunku zastosowano zbiornik retencyjny podziemny oraz regulator odptywu.

Pytanie nr 132: Czy w przypadku koniecznosci dostosowania przejazdu kolejowego Linii Kolejowej nr
229 ( Pruszcz Gdanski-Leba) do wymogow wyzszej kategorii, Wykonawca ma uwzgledni¢ w swojej
wycenie kompleksows przebudowe przedmiotowego przejazdu?

Odpowiedz: Tak.

Pytanie nr 133: Czy Zamawiajacy, W zwigzku ze zmiang przepisbw w zakresie ,,Rozporzadzenia
Ministra Transportu i Gospodarki Morskiej w sprawie warunkow technicznych, jakim powinny
odpowiada¢ skrzyzowania linii kolejowych z drogami publicznymi i ich ustytuowanie”, na
»,Ro0zporzadzenie Ministra Infrastruktury i Rozwoju w sprawie warunkdw technicznych, jakim powinny
odpowiada¢ skrzyzowania linii kolejowych lub bocznic kolejowych z drogami i ich ustytuawanie oraz
warunkow technicznych uzytkowania tych obiektow”, w ktorej okreslono minimalny kat skrzyzowania
osi drogi z osig toru linii kolejowej na 600, przewiduje dostosowanie istniejacego przejazdu kolejowego
Linii kolejowej nr 229 do nowo obowigzujacych przepisow?

Odpowiedz: W zakres Wykonawcy jest zaprojektowanie i wybudowanie inwestycji pn. "Rozbudowa
drogi wojewddzkiej nr 226 na odcinkach wezet Rusocin - Autostrada Al - Pruszcz Gdanski i Pruszcz
Gdanski - przejazdowo. " na podstawie obowiazujacych przepiséw z uwzglednieniem zapisow PFU.
Odcinek B.

- Wszelkie uzgodnienia i ustalenia w jakich Zamawiajacy jest posiadaniu zostaty udostgpnione.

- Wykonawca ma w swojej ofercie przewidzie¢ przebudowg skrzyzowania w zakresie wynikajacym
ze szczegOtowych rozwigzan i uzgodnien na etapie projektu budowlanego.

- Wykonawca ma uwzgledni¢ wszelkie zjazdu wystepujace w stanie istniejacym na dzien przekazania
terenu budowy.

- Zakres wymaganych przebuddéw sieci uzbrojenia terenu nalezy okresli¢ na podstawie wydanych
warunkéw technicznych. Na etapie uzgodnien projektu budowlanego gestor sieci uzbrojenia terenu
bedzie weryfikowat konieczny zakres przebudowy.

Pytanie nr 134: Prosimy o potwierdzenie punktéw 4 - 9 Szczeg6towych warunkéw realizacji
przedmiotu zamowienia bedacych zatacznikiem nr 5 do umowy, ktore materiaty z rozbiorki sa
wlasnosciag Zamawiajacego, a ktore Wykonawcy.

Odpowiedz: Zamawiajacy potwierdza. Sposob postepowania z materiatami z rozbiorki zostat opisany
w zat. nr 5.

Pytanie nr 135: W ramach przedmiotu zamowienia nalezy wykona¢ nasadzenia zastgpcze. Zapisy
w opisie technicznym koncepcji programowej (strona 32) obejmuja jedynie niewielki zakres nasadzen.
Z kolei w WWIORB w punkcie 2.5. opisany jest materiat roslinny sadzeniowy w duzo wigkszym
zakresie. Zwracamy sie z prosba, aby Zamawiajacy jednoznacznie okreslit parametry, rodzaj, gatunek
nasadzanych drzew i krzewdw oraz liczbe drzew i krzew6w do nasadzen.

Odpowiedz: Zakres i rodzaj nasadzehn powinien zosta¢ przeprowadzony w oparciu 0 wydane decyzje
i ustalenia oraz dobra praktyke. Nasadzenia drzew powinny charakteryzowac sie gtéwnie gatunkami
rodzimymi zwiekszajgce gwarancje dobrego utrzymania.



Pytanie nr 136: PFU zaktada wykonanie oznakowania poziomego grubowarstwowego  w ciagu
drogi wojewodzkiej. Zwracamy si¢ 0 wyjasnienie jakie oznakowanie poziome: grubowarstwowe czy
cienkowarstwowe, nalezy przewidzie¢ na drogach podporzadkowanych nie bgdacych wojewodzkimi
oraz na ciggach pieszo — rowerowych.

Odpowiedz: Oznakowanie nalezy przewidzie¢ jako grubowarstwowe. Szczego6ty oznakowania na
catym zakresie inwestycji bedzie mozliwy na etapie zatwierdzania projektu organizacji ruchu.

Pytanie nr 137: Prosimy o podanie koloru RAL stupdw oswietleniowych zgodnie
z warunkami wydanymi przez UM Pruszcz ,,stupy koloru grafitowego”.

Odpowiedz: Do wyceny nalezy przyja¢ malowanie stupdw na kolor RAL 7024. Odcien koloru nalezy
uzgodni¢ z zarzadca drogi.

Pytanie nr 138: Prosimy o informacj¢ czy wszystkie stupy oswietleniowe na terenie catej inwestycji
maja by¢ koloru grafitowego czy tylko te na terenie Miasta Pruszcz? W przypadku koniecznosci
wykonania innych koloréw niz grafit prosimy o podanie lokalizacji i koloru RAL.

Odpowiedz: Przyja¢ malowanie wszystkich stupéw na kolor RAL 7024. Odcien koloru uzgodni¢ z
zarzadca drogi.

Pytanie nr 139: Wg PFU pkt. 2.1.4 elementy prefabrykowane stosowane do prowadzenia wody np.
scieki powinny posiada¢ nasigkliwos¢ nie wieksza niz 4%. Ze wzglgdu na brak na rynku producentéw
materiatow spetniajagcych powyzszy warunek prosimy o zmiane wymagania na nie wiekszy niz 5%.
Odpowiedz: Wymog pozostaje bez zmian.

Pytanie nr 140: Prosze o potwierdzenie, ze Zamawiajacy wymaga wykonania rob6t na przejezdzie
kolejowym w km 1+400 (odc A) zgodnie z decyzja nr IZDKm-5003-117/15 z dnia 06.10.2015r.
Odpowiedz: Zakres wymaganych przebudoéw przejazdu nalezy okresli¢ na podstawie wydanych
warunkoéw technicznych. Na etapie uzgodnien projektu budowlanego zarzadca bedzie weryfikowat
konieczny zakres przebudowy.

Pytanie nr 141: Zwracamy si¢ z prosba o okreslenie sposobu, zakresu oraz szczegétowych rozwigzan
przebudowy sygnalizacji swietlnej na skrzyzowaniu ul. Zastawnej z ul. Grunwaldzka.

Odpowiedz: Okreslenie szczeg6tow rozwiazan i zakresu przebudowy sygnalizacji $wietlnej bedzie
mozliwe na etapie projektu budowlanego.

Pytanie nr 142: Czy Zamawiajacy posiada jakiekolwiek wytyczne dotyczace budowy miejsca
kontroli pojazdéw ITD (zatoka ITD Km 0+080 odcinek A)? Jezeli tak to prosimy o udostepnienie.
Odpowiedz: Zamawiajacy nie jest w posiadaniu wytycznych ITD. Patrz: odpowiedZ na pytanie nr
127.

Pytanie nr 143: Prosimy o sprecyzowanie wymagan dotyczacych zaadaptowania istniejacych ciggdw
pieszo-rowerowych, chodnikéw, sciezek rowerowych, ktore zamawiajacy przewiduje zachowaé
i dostosowac do nowoprojektowanej drogi.

Odpowiedz: Zaadaptowanie istniejagcych ciaggéw jest mozliwe w przypadkach opisanych w PFU.
Szczegbtowy zakres jest mozliwy do przedstawienia na etapie projektu budowalnego.

Pytanie nr 144: Czy zamawiajacy przewiduje wymiang wszystkich czy tylko uszkodzonych
kraweznikdw od km 0+340 do km 0+540 odcinka A, ze wzgledu na zly stan techniczny
i projektowanie naktadki bitumicznej?

Odpowiedz: Wykonawca winien przewidzie¢ konieczno$¢ wymiany wszystkich kraweznikow.



Pytanie nr 145: Prosimy o wskazanie zakresu wykonania przebudowy na odcinku km 0+340 do km
0+540 odcinka A.

Odpowiedz: Zakres wykonania przebudowy na wskazanym odcinku zostat pokazany na koncepcji
wielobranzowej.

Pytanie nr 146: Prosimy o udostepnienie decyzji zezwalajacej na odstepstwa od zakazéw
w stosunku do gatunkdéw objetych ochrona.

Odpowiedz: Na etapie uzyskiwania DUS nie zinwentaryzowano wystepowania gatunkow
chronionych. Na etapie opracowywania dokumentacji budowalnej nalezy przeprowadzic¢
inwentaryzacje i w przypadku wystepowania chronionych gatunkéw flory i fauny nalezy uzyska¢
stosowne odstgpstwa lub zapewni¢ rozwiazania nie powodujace koniecznosci zniszczen.

Pytanie nr 147: Jaka jest maksymalna odlegtos¢ przebudowy poszczegdlnych drdg
podporzadkowanych od osi projektowanej drogi wojewddzkiej. Czy przebudowy te bgda wymagaty
uzgodnien z wiasciwymi zarzadcami tych drog?

Odpowiedz: Dtugos¢ przebudowy poszczegolnych drég podporzadkowanych bedzie wynikata
z szczegotowej dokumentacji projektowej na etapie projektu budowlanego i wykonawczego. Catos¢
dokumentacji musi posiada¢ komplet niezbgdnych uzgodnien, decyzji i opinii.

Pytanie nr 148: W zwiazku z licznymi rozbieznosciami pomigdzy zapisami WWIiORB oraz aktualnie
obowigzujacymi wytycznymi, normami, przepisami oraz rozporzadzeniami prosimy o potwierdzenie,
ze zalgczone do PFU WWIORB majg charakter pomocniczy i konieczne do wykonania na etapie
realizacji SST maja by¢ sporzadzone w oparciu o aktualne wytyczne, normy, przepisy oraz
rozporzadzenia.

Odpowiedz: Konieczne do wykonania na etapie realizacji SST maja by¢ sporzadzone w oparciu
0 aktualne wytyczne, normy, przepisy oraz rozporzadzenia.

Pytanie nr 149: Dot. D-02.01.0la. Prosimy o potwierdzenie, ze do rozpoznania i kontroli
zageszczenia mozna postugiwac si¢ rowniez sonda dynamiczng SD-(DPL lub DPM lub DPH).
Odpowiedz: Do badan kontrolnych mozna stosowac ptyte dynamiczna. Uzyskane wyniki nalezy
przeliczy¢ na wartosci uzyskane z ptyty VSS. Korelacja wskaznikdw zageszczenia i modutéw
wtdrnych wykonanych ptyta dynamiczna i ptyta VSS nalezy ustali¢ z Inzynierem.

Pytanie nr 150: Dot. D-02.01.01. Prosimy o potwierdzenie, ze minimalne wskazniki zaggszczenia
w wykopach i miejscach zerowych maja odpowiada¢ wymaganiom zawartym w PN-S-02205.
Odpowiedz: Gorna warstwa podtoza gruntowego w wykopach oraz w miejscach zerowych robo6t
ziemnych powinna spetnia¢ wymagania podane w normie PN-S-02205.

Pytanie nr 151: Dot. D-02.03.01. Prosimy o potwierdzenie, ze minimalne wskazniki zaggszczenia
w nasypach majg odpowiada¢ wymaganiom zawartym w PN-S-02205.

Odpowiedz: Minimalne wskazniki zageszczenia nasypdéw powinny spetnia¢ wymagania podane
w normie PN-S-02205.

Pytanie nr 152: Prosimy o potwierdzenie, ze przydatnos¢ gruntu do budowy nasypow nalezy badac¢
zgodnie z wymaganiami normy PN-S-02205?

Odpowiedz: Grunty stosowane do budowy nasypoéw powinny spetnia¢ wymagania normy PN S
02205.



Pytanie nr 153: Dot. D-04.05.01. Prosimy o potwierdzenie, ze do wykonania mieszanki zwigzanej
cementem nalezy uzy¢ spoiwa zgodne z WT5 2010.
Odpowiedz: Potwierdzamy.

Pytanie nr 154: Dot. D-04.06.01. Prosimy o potwierdzenie, ze do wykonania podbudowy
z betonu cementowego nalezy uzy¢ cement klasy 32,5 lub 42,5 zgodny z WT5 2010 i PN-EN 197-1.
Odpowiedz: Potwierdzamy.

Pytanie nr 155: Dot. D-04.06.01. Prosimy o potwierdzenie, ze badanie mrozoodpornosci podbudowy
z betonu cementowego nalezy ocenia¢ po 25 cyklach zamrazania i rozmrazania. Uzyskanie
mrozoodpornosci F150 dla betonu o wytrzymatosci 20MPa jest praktycznie nieosiagalne.

Odpowiedz: Potwierdzamy.

Pytanie nr 156: Dot. D-08.01.01. Prosimy o potwierdzenie, ze podtoze pod fawe krawgznika nalezy
zagesci¢ do wartosci minimalnych zgodnie z norma_PN-S-02205.
Odpowiedz: Potwierdzamy.

Pytanie nr 157: Dot. D-M.00.00.01. Prosimy o potwierdzenie, ze Wykonawca ma zakupi¢ sprzet
laboratoryjny zgodnie z wykazem i dostarczy¢ na adres: ul. Subistawa 5, 80-354 Gdansk.

Odpowiedz: Zamawiajacy nie potwierdzamy — Zamawiajacy nie przewiduje zakupu sprzetu
laboratoryjnego. Zapis D-M.00.00.01 dotyczacy zakup sprzetu laboratoryjnego nalezy skreslic.

Pytanie nr 158: Prosimy o potwierdzenie, ze zgodnie z pkt. 2.1.2 PFU mieszanki mineralno-asfaltowe
zastosowane na kontrakcie maja by¢ zgodne z wymaganiami okreslonymi w Wymaganiach
Technicznych WT-1 i WT-2 z 2014 roku.

Odpowiedz: Potwierdzamy.

Pytanie nr 159: Nowy Katalog Przebudéw i Remontéw Nawierzchni Podatnych i Potsztywnych
podlega wielomiesigcznemu opiniowaniu i aktualnie nie okreslono terminu zakonczenia prac nad tym
dokumentem. Czy zgodnie z pkt. 2.1.2 PFU dla konstrukcji wzmacnianych nalezy stosowac zapisy
i wytyczne ,,Katalogu wzmocnien i remontéw nawierzchni podatnych i pétsztywnych” IBDIM z 2001
roku?

Odpowiedz: Nalezy zastosowa¢ zapis z PFU.

Pytanie nr 160: Zgodnie z zapisami PFU (pkt. 2.1.2) mieszanki niezwigzane na warstwy podbudowy
powinny spetnia¢ wymagania okreslone w Wymaganiach Technicznych WT-4. Ponadto w tym samym
punkcie PFU wskazano rodzaje skat z jakich nalezy pozyska¢ materiat dla podbudow: skaty
przeobrazone i wylewne. Ograniczono zastosowanie skat osadowych. Zwracamy uwage, ze powyzsze
zapisy nie wystepuja w dokumencie WT-4, a o przydatnosci do warstwy podbudowy decyduja
parametry kruszywa i mieszanek bez wzgledu na ich pochodzenie. Czy Wykonawca moze zastosowac
mieszanki spetniajace wymagania WT-4, ale pochodzace ze skat osadowych jak np. przekruszone
kamienie narzutowe lub ziarna zwiru?

Odpowiedz: Wykonawca moze zastosowac wszystkie mieszanki spetniajace wymagania WT-4.

Pytanie nr 161: Zgodnie z PFU spoiny w nawierzchniach z kostki kamiennej rzedowej nalezy
wypetni¢ zywica. Prosimy o podanie parametréw wytrzymatosciowych materiatu do spoinowania
kostki kamiennej.

Odpowiedz: Zamawiajacy do wykonania spoin wymaga zaprawy epoksydowe;j.

Zaprawa epoksydowa powinna:



- posiada¢ znak budowlany B.

- posiada¢ mozliwos¢ szybkiego obciazenia ruchem kotowym, juz po 48 h.

- posiada¢ wytrzymatos¢ na sciskanie po 48 h> 25 MPa (metoda badan wg PN-B-04500:1985).

- by¢ catkowicie przepuszczalna dla wody — po przytozeniu badawczego strumienia wody pod
cisnieniem, prébki powinny natychmiast przesiakna¢ (metoda badan wg PN-EN 12390-8-20009).

- by¢ produktem nienasiakliwy ( wg procedury badawczej IBDiM Nr PB/TB-1/22:2008).

- posiada¢ wytrzymatos¢ na sciskanie po 28 dniach > 30 MPa (metoda badan wg PN-B-04500:1985).
- posiada¢ wytrzymatos¢ na zginanie > 8 MPa (metoda badan wg PN-B-04500:1985).

- posiadac¢ skurcz po 28 dniach sezonowania max. 0,604 mm/m (metoda badan wg PN-B-04500:1985).
- by¢ produktem mrozoodpornym :stopien mrozoodpornosci > F150 (stan spoiny po 150 cyklach
zamrazania i odmrazania — bez zmian — brak uszkodzen) (wg procedury badawczej IBDiM Nr PO-2

- posiada¢ wartos¢ pH — 10-1

- zachowywa¢ wiasciwosci robocze do 20-30 minut.

Pytanie nr 162: Czy Zamawiajacy jest w posiadaniu dokumentacji stwierdzajacej, ze inwestycja
zlokalizowana jest w obszarze ochrony archeologicznej. W przypadku potwierdzenia prosimy
0 przekazanie dokumentacji.

Odpowiedz: Zamawiajacy dostarczyt Wykonawcom dane i informacje bedace w posiadaniu
Zamawiajacego. Zataczona dokumentacja przetargowa nie stanowi dokumentacji projektowej do
realizacji zadania, a jest jedynie dokumentem pomocniczym pozwalajacym okresli¢ wstepne zatozenia
do realizacji przedmiotu zamowienia.

Pytanie nr 163: Po wizji lokalnej oferent stwierdzit wystgpowanie wigkszej ilosci (kilkanascie sztuk)
przepustow do przebudowy. Prosimy o okreslenie rzeczywistej ilosci przepustow do wykonania
(przebudowy/wymiany) z podaniem rzeczywistego kilometraza?

Odpowiedz: Rzeczywista liczba przepustow do przebudowy bedzie wynikata z projektu budowlanego
I wykonawczego.

Pytanie nr 164: W nawiazaniu do PFU pkt. 1.4.1.5 ,,parametry przepustow”- prosimy o wyjasnienie,
uzyskanie jakich niezbednych uzgodnien jest konieczne przy zastosowaniu rur stalowych spiralnie
karbowanych.

Odpowiedz: Przy zastosowaniu przepustéw z rur stalowych wymagane beda wszystkie uzgodnienia
okreslone przepisami szczeg6towymi.

Pytanie nr 165: W PFU w pkt. 1.4.1.8.2. Zalozenia do projektu organizacji ruchu na czas
wykonywania Rob6t jest zapis: w celu minimalizacji utrudnien dla ruchu przy wprowadzaniu
czasowych organizacji ruchu nalezy zapewni¢ funkcjonowanie ruchu dwukierunkowego
(tj. z jednoczesnym przejazdem strumieni ruchu w przeciwnych kierunkach), np. z zastosowaniem
poszerzen lub jezdni tymczasowych. Analizujac dostgpny pas drogowy, zakres prac oraz technologie
rob6t, wnioskujemy o zmiang tresci zapisu PFU, z uwagi na brak mozliwosci spetnienia powyzszego
warunku dopuszczajac ruch wahadtowy i objazdy.

Odpowiedz: Zgodnie z zapisami PFU dopuszcza sie ruchu wahadtowego jak rowniez objazdow.
Ponadto: patrz odpowiedzi na pytania nr 75, 78 i 83 (Zapytania nr 1 z dnia 19.02.2016r.).

Pytanie nr 166: W WIORB w czgsci D.07.02.01 oznakowanie pionowe w pkt 2.6.1. Wymagania
dotyczace powierzchni odblaskowej w tresci dotyczacej lica znaku zawarto wytyczne dla
oznakowania drog krajowych, brak jest wytycznych dla drég wojewodzkich. Prosimy
0 uzupetnienie brakujacych zapisow.
Odpowiedz: Lico znakéw powinno spetnia¢ wymagania okreslone w D-07.02.01. WiORB.
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Pytanie nr 167: Prosimy Zamawiajacego 0 potwierdzenie zgodnie z zapisami PFU, iz wszystkie
krawezniki w obszarze skrzyzowan, rond, zatok autobusowych, wysp segregacyjnych (wtopionych,
wystajacych), wybrukowan ,,pachwin” oraz azyléow dla pieszych nalezy wykona¢ z materiatu
kamiennego na tawie betonowej z oporem. Jednoczesnie, prosimy 0 potwierdzenie iz powyzszy zapis
rowniez dotyczy zewngtrznych czesci wyzej wymienionych elementow.

Odpowiedz: Potwierdzamy.

Pytanie nr 168: Prosimy o potwierdzenie, iz zgodnie z zapisami PFU Wykonawcy musza zastosowac
w terenach zabudowanych tzw. ,,nawierzchnie cichg” czyli mieszanke o drobnym uziarnieniu.
Odpowiedz: Potwierdzamy.

Pytanie nr 169: Prosimy o potwierdzenie, iz wykonawca jest zobowigzany zgodnie z zapisami PFU
zaprojektowa¢ i wybudowa¢ kanat technologiczny dla sieci swiattowodowych, o ktérym mowa m. in.
w pkt. 1.4.1.7.1 na terenie zabudowanym Pruszcza Gdanskiego — szescio-otworowy i na pozostatym
odcinku drogi cztero-otworowy.

Odpowiedz: Potwierdzamy.

Pytanie nr 170: Ze wzgledu na niezgodnos¢ z przepisami w materiatach zawartych  w koncepcji
wielobranzowej (np. odlegtosci migdzy skrzyzowaniami itp.), prosimy o informacje, czy
Zamawiajacy posiada odstgpstwa od Rozporzadzenia Ministra Transportu i Gospodarki Morskiej z
dnia 2.06.1995 r. w sprawie warunkow technicznych jakim powinny odpowiada¢ drogi publiczne i ich
usytuowanie?

Odpowiedz: Uzyskanie odstegpstw od ROZPORZADZENIA MINISTRA TRANSPORTU |
GOSPODARKI MORSKIEJ z dnia 2 marca 1999 r. w sprawie warunkow technicznych, jakim
powinny odpowiadac drogi publiczne i ich usytuowanie nalezy do obowiazkdw Wykonawcy.

Pytanie nr 171: Biorac pod uwage¢ zakres prac oraz koniecznos¢ wykonania migdzy innymi
przesuniecia istniejgcych ogrodzen kolidujacych z robotami lub wynikajacych z nowego podziatu
dziatek prosimy o informacje, czy w ramach rob6t Wykonawca ma zapewni¢ odtworzenie
kolidujacych ogrodzen, czy wykona¢ wytacznie ich rozbiorke? Zdaniem oferenta w celu umozliwienia
zbudowania przez wszystkich oferentow poréwnywalnej oferty oraz unikniecia konfliktow
z wiascicielami posesji celowym bytoby przyjecie przez Zamawiajacego zatozenia, iz Zamawiajacy
w ramach wykupu dziatek zaptaci witascicielom rdwniez rownowarto$¢ odtworzenia ogrodzenia.
Odpowiedz: W ramach realizowanego zadania Wykonawca bedzie zobowigzany do odtworzenia
rozbieranych i przebudowywanych ogrodzen kolidujacych w realizowanym zadaniem.

Pytanie nr 172: W jakim zakresie sa wigzace rozwigzania zawarte w koncepcji wielobranzowej, ktora
Wykonawca otrzymat w materiatach przetargowych? (Zapis pkt. 1.4.1.1 PFU moéwi o tym, ze
materiatem wigzacym Wykonawce jest koncepcja wielobranzowa).

Odpowiedz: Przekazana koncepcja wielobranzowa jest materiatem wigzacym jedynie co do zakresu
przebudowywanego odcinka i zapisow wskazanych w PFU. Co do rozwigzan szczeg6towych w
zakresie planow sytuacyjnych, przekrojow podtuznych oraz innych elementéw nie wskazanych w PFU
koncepcja wielobranzowa ma jedynie charakter pogladowy. W zakres Wykonawcy jest
zaprojektowanie i wybudowanie inwestycji pn. "Rozbudowa drogi wojewddzkiej nr 226 na odcinkach
wezet Rusocin - Autostrada Al - Pruszcz Gdanski i Pruszcz Gdanski - przejazdowo. " na podstawie
obowiazujacych przepisdéw z uwzglednieniem zapiséw PFU.
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Pytanie nr 173: Prosimy o informacje czy wskazany w koncepcji projektowany zbiornik retencyjny
zamknicty zlokalizowany pod istniejacym parkingiem posiada ostateczne uzgodnienie co do
lokalizacji i wielkosci?

Odpowiedz: Ze wzgledu na brak ostatecznego uzgodnienia w zakresie projektowanego zbiornika
zamknigtego zlokalizowanego pod istniejacym parkingiem nalezy przewidzie¢ koniecznosé
zwigkszenia jego objetosci i uzyskac ostateczne uzgodnienia.

Pytanie nr 174: Prosimy o informacje czy istniejacy parking zlokalizowany nad projektowanym
w koncepcji zbiornikiem retencyjnym zamknigtym nalezy odtworzy¢. Jezeli tak to prosimy o podanie
podstawowych parametrow odtwarzanego parkingu.

Odpowiedz: W celu wykonania zbiornika bedzie konieczne przewidzenie koniecznosci odtworzenia
nawierzchni istniejacego parkingu. Precyzyjne parametry beda uzaleznione od rozwiazan
szczegOtowych na etapie projektu budowlanego.

Pytanie nr 175: Prosimy o potwierdzenie, ze nie ma koniecznosci przebudowy istniejacego gazociagu
na koncu odcinka A.

Odpowiedz: Nalezy w ofercie przewidzie¢ koniecznos¢ przebudowy gazociagu a szczegOtowe
rozwigzania beda mozliwe na etapie projektu budowlanego.

Pytanie nr 176: Prosimy o jednoznaczne okreslenie czy zataczona dokumentacja geotechniczna jest
dla Wykonawcow wigzaca? Oferenci nie sa w stanie na etapie przygotowania oferty oceni¢
warunkéw gruntowo-wodnych inaczej niz wedtug dokumentacji dostarczonej przez Zamawiajacego.
Doktadnos¢ i czgstotliwos¢ wykonania otwordéw badawczych wedtug zamieszczonej dokumentacji
moze nie odzwierciedla¢ rzeczywistych warunkow gruntowo-wodnych wystepujacych w podtozu
przebudowywanej drogi. W zwiazku z powyzszym nie jest mozliwe przyjecie przez Wykonawce
odpowiedzialnosci za dokumentacje geotechniczng jak i dokonanie rzetelnej wyceny robét jak i ryzyk
z tym zwigzanych. Dlatego prosimy o potwierdzenie, ze odmienne warunki gruntowo-wodne niz te
przedstawione w dokumentach przetargowych beda podstaws do negocjacji ceny, czy tez robot
dodatkowych.

Odpowiedz: W zakresie Wykonawcy jest zaprojektowanie i wybudowanie  inwestycji pn.
"Rozbudowa drogi wojewddzkiej nr 226 na odcinkach wezet Rusocin - Autostrada Al - Pruszcz
Gdanski i Pruszcz Gdanski - Przejazdowo. " na podstawie obowigzujacych przepisow z
uwzglednieniem zapisow PFU. Zamawiajacy udostepnit posiadane materiaty w zakresie
geotechnicznych badan podtoza. Wykonawca musi przewidzie¢ w ofercie ryzyko zmiennych
warunkoéw gruntowo -wodnych. Dalej zgodnie z odpowiedzig na pytanie nr 85 (Zapytania nr 1 z dnia
19.02.2016r.).

Pytanie nr 177: Z uwagi na wyst¢gpowanie w wielu miejscach w poditozu nienosnych gruntéw (np.
namutow i torféw) prosimy o informacje czy Zamawiajacy dysponuje dodatkowymi doktadniejszymi
badaniami geotechnicznymi?

Odpowiedz: Nie dysponuje. Zgodnie z odpowiedzig na pytanie nr 85 (Zapytania nr 1 z dnia
19.02.2016r.).

Pytanie nr 178: W zwiazku z koniecznoscig zastosowania w wielu miejscach muréw oporowych,
prosimy o informacj¢, czy Zamawiajacy ma preferowane technologie/materiaty dla takich rozwigzan?
Prosimy o podanie technologii, ktére sa preferowane przez Zamawiajacego.

Odpowiedz: Zamawiajacy nie ma preferowanych rodzajow muréw oporowych. Rozwigzania musza
charakteryzowac sie bezproblemowsa eksploatacja i utrzymaniem.

12



Pytanie nr 179: Dotyczy Wzdér Umowy 85 Ubezpieczenie:

a)

Ust. 2 1). Prosimy o potwierdzenie, ze spetnieniem wymogu ubezpieczenia CAR/EAR w okresie
w okresie trwania odpowiedzialnosci gwarancyjnej / z tytutu rekojmi za wady bedzie —
niezaleznie od oferowanego okresu gwarancyjnego — zawarcie przez Wykonawce ubezpieczenia
na warunkach klauzuli 004 (w tzw. standardzie monachijskim) na okres 36 miesi¢gcy od
podpisania protokotu odbioru koncowego i na warunkach klauzuli 003 na okres kolejnych 24
miesiecy z dopuszczeniem zastosowania limitu odpowiedzialnosci dla okresu obowiazywania
klauzuli 003. Rynek ubezpieczeniowy w Polsce nie oferuje ubezpieczen CAR/EAR w okresie
gwarancyjnym/rekojmi za wady w innym niz ww. zakresie klauzul 004 i 003 z zastrzezeniem
wskazanych wyzej maksymalnych okresow obowigzywania ww. Klauzul osiggalnych na polskim
rynku ubezpieczeniowym.

Prosimy o potwierdzenie, ze w ubezpieczeniu odpowiedzialnosci cywilnej Zamawiajacy, zgodnie
z zapisami ust 4. pkt. 2,3), dopuszcza spetnienie obowigzku posiadania ubezpieczenia w okresie
trwania odpowiedzialnosci gwarancyjnej / z tytutu rekojmi za wady w ramach rocznych polis
0golnej dziatalnosci Wykonawcy wznawianych z zachowaniem ciagtosci.

Ust 2 3). Zapisy dotyczace ubezpieczenia odpowiedzialnosci cywilnej pojawiaja si¢ w niniejszym
punkcie oraz w ust. 2 pkt. 1 b). Prosimy o potwierdzenie, ze Zamawiajacy wymaga jednej polisy
ubezpieczenia odpowiedzialnosci cywilnej z tytutu prowadzenia dziatalnosci. Ponadto prosimy
0 potwierdzenie, ze zgodnie z zapisami ust 4. pkt. 2,3), Zamawiajacy dopuszcza spetnienie
warunku w ramach rocznych polis o0golnej dziatalnosci Wykonawcy wznawianych
z zachowaniem ciaglosci.

Prosimy o potwierdzenie, ze poprzez ,,odpowiedzialnos¢ cywilng za nastgpstwa nieszczesliwych
wypadkow dotyczace pracownikoéw” Zamawiajacy ma na mysli klauzulg Odpowiedzialnosci
Cywilnej Pracodawcy i ze Zamawiajacy dopuszcza stosowanie sublimitu odpowiedzialnosci dla
tej klauzuli w wysokosci zgodnej z dobrymi standardami rynkowymi (max. 5-10 min zt). Wyzsze
limity ubezpieczenia sg nieosiggalne na polskim rynku ubezpieczeniowym.

Z uwagi na to, ze sumy ubezpieczenia w obowigzkowym ubezpieczeniu OC posiadaczy
pojazddéw mechanicznych sg ustalane przez ustawodawce (obecnie wynosza one 5.000.000 Euro
na szkody na osobie i 1.000.000 Euro na szkody w mieniu powstate wskutek jednego zdarzenia)
i nie ma mozliwosci dowolnego ich ksztattowania, prosimy o potwierdzenie, ze w zakresie
ubezpieczen obowigzkowych maja by¢ one zawarte na ustawowo obowiazujace sumy
ubezpieczenia.

Ust. 2. 2) Prosimy o potwierdzenie, ze zgodnie z zapisami ust 4. Pkt 2.3), Zamawiajacy
dopuszcza spetnienie warunku w ramach rocznych polis OC Projektanta zawieranych przez
Wykonawce wznawianych z zachowaniem ciagtosci az do uptywu wymaganego okresu.

Ust 6. Prosimy o potwierdzenie ze Zamawiajacy akceptuje rowniez uplasowanie ubezpieczen
w notyfikowanych w Komisji Nadzoru Finansowego (KNF) zaktadach ubezpieczen panstw
cztonkowskich UE i EFTA - stron umowy o EEA spetniajacych pozostate wymogi okreslone
w ust. 6.

Ust. 7. Prosimy o dopuszczenie spetnienia wymogu poprzez dostarczenie Zamawiajacemu
projektow/oryginatow  certyfikatbw  ubezpieczeniowych  potwierdzajacych  zawarcie
ubezpieczenia wraz z podaniem szczegotow takich jak: opis przedmiotu ubezpieczenia, zakres
ubezpieczenia, sumy ubezpieczenia, limity odpowiedzialnosci, terminy zaptaty skladki lub
potwierdzenie optacenia naleznych skiadek, jednakze bez okreslania wysokosci skiadki
(tajemnica handlowa).

Odpowiedz:
a) Zamawiajacy wprowadza zmiane w tresci umowy, 85 ust. 2 pkt. 1 otrzymuje brzmienie:

1)  roboty objete Umowsa:
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a) ubezpieczenie wszystkich ryzyk projektowych, budowy i montazu (Car/Ear -
ubezpieczenie mienia inwestycji) — na sume nie nizsza od petnego kosztu odtworzenia
(w minimalnym zakresie na sume nie nizsza niz petna wartos¢ Umowy wraz z VAT).
b) ubezpieczenie odpowiedzialnosci cywilnej z tytulu prowadzenia dziatalnosci i
posiadanego mienia w zwigzku z realizacja inwestycji ( ubezpieczenie OC dedykowane)
— na sume gwarancyjna nie nizsza niz 50% catkowitej wartosci kontraktu
Niniejsze ubezpieczenie bedzie obowigzywato na okres od przekazania placu budowy do
czasu podpisania protokotu odbioru koncowego, w ktérym nie stwierdzono wad lub usterek
badZz momentu, w ktorym usunieto wszelkie stwierdzone wady lub usterki - od wszelkich
szkod/kosztow, ktore moga powstac w czasie i/lub w zwigzku z realizacja inwestycji.
Niniejsze ubezpieczenie bedzie przedtuzane w okresie trwania odpowiedzialnosci z
tytutu rekojmi za wady. Ubezpieczenie winno by¢ wystawione i bedzie obowiazywato
minimum przez okres 60-ciu miesiecy, tak aby zapewni¢ w ww. okresie pokrycie straty lub
szkody wynikajacej z przyczyny zaistniatej przed podpisaniem protokotu odbioru
koncowego rob6t, oraz straty lub szkody spowodowanej przez Wykonawce w trakcie
prowadzenia czynnosci zmierzajacych do spetnienia obowiazkow wynikajacych z umowy.

b) Zamawiajacy wprowadza zmiane w tresci umowy, 85 ust. 4 otrzymuje brzmienie:
Wykonawca:

1) jest zobowigzany w ciagu 14 dni kalendarzowych od podpisania Umowy, przedstawiac¢
Zamawiajagcemu dowod zaptaty sktadki oraz polise z tytutu zawarcia powyzszej umowy
ubezpieczenia,;

2) jest zobowiazany utrzymywac ubezpieczenia na kwoty nie nizsze niz wskazane w ust. 2, przez
caty okres wykonywania Umowy, z zastrzezeniem ust. 2 pkt 1) i 2);

3) jest zobowiagzany przedstawia¢ Zamawiajacemu dowod zaptaty sktadki z tytutu zawarcia
ubezpieczenia na kolejne okresy, przed uptywem terminu obowiagzywania poprzedniego.

Ponadto wyjasniamy, iz Zamawiajacy nie okresla ani maksymalnej ani minimalnej ilosci polis
ubezpieczeniowych. Zamawiajacy wymaga ciagltosci ubezpieczenia, zapewniajacej pokrycie okresow
obowigzywania ubezpieczenia odpowiedzialnosci cywilnej wskazanych w 85 ust.2 pktl), pkt2) i pkt3)
(w brzmieniu po zmianach)tj. wymaga aby Wykonawca przedstawial Zamawiajacemu, przed
uptywem poprzedniego okresu ubezpieczenia wynikajacego z polis dostarczonych przez
Wykonawce, dowdd zaptaty sktadki oraz polisy z tytutu zawarcia ubezpieczenia na kolejne okresy,
z zachowaniem wymaganego zakresu ochrony.

€) Zamawiajacy wprowadza zmiane w tresci umowy 85 ust. 2 pkt. 3 otrzymuje brzmienie:
»odpowiedzialnos¢ cywilna za szkody oraz nastepstwa nieszczesliwych wypadkow dotyczace
pracownikow i 0s6b trzecich, a powstate w zwiazku realizacja przedmiotu umowy, w tym takze
ruchem pojazdéw mechanicznych na sume gwarancyjna nie nizsza niz 50% calkowitej wartosci
przedmiotu umowy, tj. .................zL. Niniejsze ubezpieczenie bedzie obowigzywato na okres od
podpisania niniejszej Umowy do czasu podpisania protokotu odbioru koncowego, w ktérym nie
stwierdzono wad lub usterek, badz momentu, w ktérym usunicto wszelkie stwierdzone wady lub
usterki.”

Zamawiajacy nie potwierdza, ze wymaga jednej polisy ubezpieczenia odpowiedzialnosci cywilnej
z tytutu prowadzenia dziatalnosci. W ust. 2 pkt. 1 b) mowa o ubezpieczeniu odpowiedzialnosci
cywilnej z tytutlu prowadzenia dziatalnosci i posiadanego mienia w zwiazku z realizacja
przedmiotowej inwestycji (ubezpieczenie OC dedykowane). Odrebnie, na potwierdzenie spetnienia
warunku ubezpieczenia o ktorym mowa w 85 ust.2 pkt.3 Wykonawca moze przedstawi¢ polisg
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ubezpieczenia ogdlnego odpowiedzialnosci cywilnej Wykonawcy z tytutu prowadzonej dziatalnosci
z zachowaniem zakresu ubezpieczenia okreslonego w 85 ust.2 pkt.3. Odpowiedzi dot. ust. 4 pkt. 2, 3
udzielono w podpunkcie b).

d) Zamawiajacy potwierdza, ze poprzez ,,odpowiedzialnos¢ cywilna za nastepstwa nieszczesliwych
wypadkow dotyczace pracownikow” Zamawiajacy ma na mysli klauzule Odpowiedzialnosci Cywilnej
Pracodawcy. Zamawiajacy dopuszcza sublimit odpowiedzialnosci dla tej klauzuli w wysokosci nie
nizszej niz 10 min zt.

e) Patrz: pkt c). Zamawiajacy nie zada od Wykonawcy zawarcia obowigzkowego ubezpieczenia
odpowiedzialnosci cywilnej posiadaczy pojazdow mechanicznych na Sumy Gwarancyjne inne niz
wymagane ustawowo.

f) Zamawiajacy wprowadza zmiane w tresci umowy 85 ust. 2 pkt.2 otrzymuje brzmienie:

»prace i ustugi projektowe oraz prace i ustugi im towarzyszace wynikajace z realizacji Umowy -
ubezpieczenie odpowiedzialnosci cywilnej projektanta, inzyniera (Pl - ubezpieczenia OC projektanta)
na sume gwarancyjna nie nizsza niz 30% catkowite] wartosci przedmiotu umowy
|| PR z na jedno i wszystkie zdarzenia. Niniejsze ubezpieczenie bedzie obowigzywato od
dnia przystapienia do wykonywania czynnosci projektowych, jednak nie p6zniej niz od dnia zawarcia
Umowy i bedzie trwato do czasu wykonywania wszelkich prac/ustug projektowych zwiazanych z
realizacja Umowy. Ubezpieczenie bedzie obowigzywato rowniez w okresie trwania odpowiedzialnosci
z tytutu rekojmi za wady. Ubezpieczenie z tytutu rgkojmi za wady winno by¢ wystawione i bedzie
obowigzywato minimum przez okres 60-ciu miesiecy, tak aby zapewni¢ w ww. okresie pokrycie
straty lub szkody wynikajacej z przyczyny =zaistniatej przed podpisaniem protokotu odbioru
koncowego robét, oraz straty lub szkody spowodowanej przez Wykonawce w trakcie prowadzenia
czynnosci zmierzajacych do spetnienia obowiazkow wynikajacych z umowy”

Zamawiajacy nie okresla ani maksymalnej ani minimalnej ilosci polis ubezpieczeniowych.
Zamawiajacy wymaga ciagtosci ubezpieczenia, zapewniajacej pokrycie okresow obowigzywania
ubezpieczenia odpowiedzialnosci cywilnej wskazanych w 85 ust.2 pkt2) tj. wymaga aby
Wykonawca, przed uptywem terminu obowigzywania poprzedniego okresu
ubezpieczenia wynikajacego z polis dostarczonych przez Wykonawce, przedstawiat Zamawiajacemu
dowod zaptaty sktadki oraz polisy z tytutu zawarcia ubezpieczenia na kolejne okresy, z zachowaniem
wymaganego zakresu przedmiotowego i czasowego ochrony.

g) Zamawiajacy wprowadza zmiane w tresci umowy poprzez usuniecie zapisu 85 ust. 6.

h) Zamawiajacy wprowadza zmiane w tresci umowy 85 ust. 7 otrzymuje brzmienie: (wg. nowej
numeracji ust. 6):

~Wykonawca zobowigzany jest w terminie 7 dni po zawarciu Umowy do dostarczenia
Zamawiajacemu petnej dokumentacji ubezpieczeniowej (przez ktére rozumie sie projekty umow
ubezpieczenia oraz warunkéw ubezpieczenia) potwierdzajacej spetnienie okreslonych w niniejszym
paragrafie wymogow ubezpieczeniowych. Zamawiajacy uprawniony jest do weryfikacji przestanej
dokumentacji. W przypadku, w ktérym przestane dokumenty nie spetniaja wymogow
ubezpieczeniowych Zamawiajacy wyznacza dodatkowy 5 dniowy termin na dokonanie zmian i
ponowne przestanie dokumentacji ubezpieczeniowej”

Patrz: Zmiana nr 2 pkt 1 a), b), c), d), e) i f).

Pytanie nr 180: Dot. Par 5 ust. 7) wzoru umowy — Ubezpieczenia.

Prosimy o dodanie zapisbw o0 wymogu potwierdzenia przez Wykonawce zgodnosci polis
przygotowanych przez Zamawiajagcego z wymogami zawartymi w Par. 5 Ust. 1-6) Umowy.
W obecnym ksztalcie zapis daje absolutng dowolnos¢ zawarcia ubezpieczenia przez Zamawiajacego
na koszt Wykonawcy, bez jednoczesnego umozliwienia Wykonawcy sprawdzenia, czy
przygotowywane przez Zamawiajacego polisy sa zgodne z wymogami kontraktu.
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Odpowiedz: Zamawiajacy wprowadzit zmiang w tresci umowy. Nowe brzmienie 85 ust. 7 (wg. nowej
numeracji ust. 6) — patrz odpowiedz na pytanie nr 179 pkt h).

Pytanie nr 181: Dot. Par 5 ust. 8) wzoru umowy — Ubezpieczenia.

Whioskujemy o wykreslenie Ust. 8 wzoru umowy. Ust. 7 wzoru umowy przewiduje mozliwos¢
zawarcia polisy przez Zamawiajacego na koszt Wykonawcy. W ten spos6b Zamawiajacy zyskuje
wymagana ochrone ubezpieczeniowa i dodatkowe natozenie z tego tytutu kary umownej na
Wykonawce jest niewspotmierne do konsekwencji takiej sytuacji.

W przypadku braku zgody na powyzsze wykreslenie, prosimy o zmiang zapisu: ,,Niezaleznie od
powyzszego Zamawiajacy ma prawo naliczy¢ Wykonawcy kar¢ umowna w kwocie stanowiacej
rownowartos¢ 10% (dziesieciu procent) sktadki za polise ubezpieczeniows przedstawiona przez
Wykonawce” na nastgpujacy: ,,Niezaleznie od powyzszego Zamawiajacy ma prawo naliczy¢
Wykonawcy kare umowna w kwocie stanowiacej rownowartos¢ 10% (dziesieciu procent) sktadki za
polise ubezpieczeniows przygotowana przez Zamawiajacego”.

Odpowiedz: Zamawiajacy wprowadza zmiang W tresci umowy poprzez usuniecie zapisu 85 ust. 8.
Patrz: Zmiana nr 2 pkt 1 g).

Pytanie nr 182: Czy Zamawiajacy wyrazi zgode na uktadanie warstw z betonu asfaltowego
(tj. warstwy $cieralnej z warstwa wiazaca, wyrownawcza lub podbudows asfaltowa) w technologii
jednowarstwowej?

Odpowiedz: Przyjeta technologia musi by¢ zgodna z zapisami PFU.

Pytanie nr 183: Prosimy o potwierdzenie ze obrzeza sciezki rowerowej, chodnikow i ciagow pieszo-
rowerowych maja by¢ wykonane na tawie batonowej z oporem C12/15.
Odpowiedz: Potwierdzamy.

Pytanie nr 184: Prosimy o informacj¢ czy konieczne bedzie doswietlenie przejs¢ dla pieszych
znakiem aktywnym D-6. Jezeli tak to prosimy o podanie szczeg6towych rozwigzan.

Odpowiedz: Okreslenie szczegdtow oswietlenia przejs¢ dla pieszych bedzie mozliwe na etapie
projektu budowlanego oraz projektu docelowej organizacji ruchu.

Pytanie nr 185: Czy Wykonawca moze wykona¢ wiasne badania ugigé i na ich podstawie
zaprojektowa¢ wzmocnienie nawierzchni?

Odpowiedz: Wykonawca moze przeprowadzi¢ wiasne badania na zasadach opisanych
w odpowiedziach na pytania nr 711 73 (Zapytania nr 1 z dnia 19.02.2016r.).

Pytanie nr 186: Czy wiazaca jest przedstawiona ilos¢ obiektow inzynierskich do budowy w ramach
realizacji zadania? Czy w przypadku stwierdzenia koniecznosci wykonania obiektu nie
przedstawionego w wykazie obiektow roboty budowlane zostang rozliczone jako prace dodatkowe?
Odpowiedz: Z uwagi na tryb postepowania Wykonawca zobowiazany jest wykona¢ kompleksowa
dokumentacje projektowa pozwalajaca na prawidtowa realizacj¢ zadania. Szczegotowe rozwigzania
techniczne i technologiczne naleza do wykonawcy zadania. Zatgczona dokumentacja przetargowa nie
stanowi dokumentacji projektowej do realizacji zadania a jest jedynie dokumentem pomocniczym,
pozwalajacym okresli¢ wstepne zatozenia do realizacji przedmiotu zamowienia.
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Pytanie nr 187: Wykonawca prosi o potwierdzenie ze zaréwno na odcinku A i B nalezy przyja¢ do
projektowania kategori¢ ruchu KR4,mimo teg, ze z zatgczonych pomiaréw ruchu na odcinku
B wychodzi kategoria ruchu KR3.

Odpowiedz: Potwierdzamy. Na obu odcinkach nalezy przyja¢ do projektowania kategori¢ ruchu KR-
4.

Pytanie nr 188: Zamawiajacy wymaga speltnienia warunku posiadania wiedzy i doswiadczenia tj.
»Wykonawca musi wykaza¢, ze w okresie ostatnich 5 lat przed uptywem terminu sktadania ofert,
a jezeli okres prowadzenia dziatalnosci jest krotszy — w tym okresie, wykonat w sposéb nalezyty oraz
zgodnie z zasadami sztuki budowlanej i prawidtowo ukonczyt co najmniej 2 zamdwienia na roboty
budowlane odpowiadajace swoim rodzajem i wartoscia robotom budowlanym bedacym przedmiotem
niniejszego zamowienia, tzn.:
a) wykonat co najmniej jedno zamowienie polegajace na budowie lub przebudowie drog
publicznych w systemie zaprojektuj i wybuduj
oraz
b) wykonat co najmniej jedno zamowienie polegajace na budowie lub przebudowie drog klasy
min. Z o wartosci min. 24 000 000,00 PLN netto”.
Czy przy obecnym brzmieniu warunku posiadania wiedzy i doswiadczenia ppkt b) podana, przez
Zamawiajacego, wartos¢ min. 24 000 000,00 PLN netto dotyczy zrealizowania zamowienia (zadania,
kontraktu) polegajacego na budowie lub przebudowie drég klasy min. Z wraz z infrastrukturg
towarzyszaca czy tez dotyczy ona wytacznie robét drogowych?
Odpowiedz: Okreslona w wymaganiach dotyczacych posiadanego dos§wiadczenia wartos¢ 24 000 000
PLN obejmuje wartos¢ catego zamdwienia.

Pytanie nr 189: Dotyczy WWIORB_D01.02.04.

W punkcie 5.2.2 D 01.02.04 2w uwadze jest napisane , ze wiascicielem destryktu jest GDDKIiA
Gdansk. Prosimy o potwierdzenie , czy GDDKIiA Gdansk jest faktycznie wiascicielem destryktu oraz
podanie do ktorej bazy materiatowej GDDKIiA ma zosta¢ przetransportowany.

Odpowiedz: Zamawiajacy nie potwierdza. Destrukt z rozbiorki/frezowania nawierzchni
bitumicznych w ilosci niezbgdnej do potrzeb budowy nalezy wykorzysta¢ w ramach prowadzonych
robot. Nadmiar destruktu jest wiasnoscia Zamawiajacego. Sposob postepowania zgodnie z zapisami
zat. nr 5 do umowy.

Pytanie nr 190: Prosimy o jednoznaczne wskazania beneficjenta gwarancji wadialnej, gdyz
w SIWZ w Rozdziale I, punkt 1, wpisano, ze Zamawiajagcym jest: Zarzad Drog Wojewddzkich
w Gdansku, natomiast w umowie jest zapis, ze umowa ma by¢ zawarta z Wojewddztwem Pomorskim-
Zarzadem Drog Wojewddzkich w Gdansku.

Odpowiedz: Beneficjentem gwarancji jest Zarzad Drég Wojewodzkich w Gdansku dziatajacy
w imieniu Wojewddztwa Pomorskiego.

Pytanie nr 191: Prosimy o wyjasnienie, jaki rodzaj wpustow Kkanalizacji deszczowej nalezy
zastosowaé

- zgodnie z PFU (str 32) kraweznikowo-jezdniowe

- zgodnie z Koncepcja Wielobranzowsa (branza: Sieci melioracyjne i sieci kanalizacji deszczowej)
skrzynki wpustéw 400x600mm z zawiasem i ryglem z zeliwa szarego klasy D400.

Odpowiedz: Zamawiajacy preferuje zastosowanie wpustow kraweznikowo - jezdniowych
i jednoczesnie dopuszcza zastosowanie wpustow ze skrzynkami 400x600 (ptaskie).
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Pytanie nr 192: Prosimy o potwierdzenie, ze nie nalezy zastosowa¢ koszy osadczych do wpustow
kanalizacji deszczowej.
Odpowiedz: Tak, nie nalezy stosowac.

Pytanie nr 193: Prosimy o potwierdzeni, ze studnie kanalizacji deszczowej nalezy wykona¢ z 0,3m
osadnikiem.

Odpowiedz: Studnie kanalizacji deszczowej nalezy wykona¢ z osadnikiem o gtebokosci minimalnej
0,3m.

Pytanie nr 194: Prosimy o wyjasnienie czy Zamawiajacy dopuszcza zastosowanie rur PP litych dla
kanalizacji deszczowej?

Odpowiedz: Zamawiajacy dopuszcza stosowanie rur PP litych dla kanalizacji deszczowej zgodnie
z PFU.

Pytanie nr 195: Prosimy o0 wyjasnienie czy Zamawiajacy dopuszcza zastosowanie rur PP litych SN8
dla kanalizacji deszczowej?

Odpowiedz: Zamawiajacy dopuszcza stosowanie rur PP litych dla kanalizacji deszczowej
0 sztywnosci obwodowej SN10.

Pytanie nr 196: Zgodnie z opisem zawartym w punkcie 5.3. Przykanaliki i kanaty (Koncepcja
Wielobranzowa; branza: Sieci melioracyjne i sieci kanalizacji deszczowej) kanalizacje deszczowg
nalezy wykonac¢ z rur o sztywnosci obwodowej SN 10 kN/m2. Prosimy o wyjasnienie czy wymog ten
dotyczy tylko rur GRP?

Odpowiedz: Ten zapis dotyczy kazdej rury niezaleznie od zastosowanego materiatu.

Pytanie nr 197: Prosz¢ potwierdzi¢ czy udostepniona koncepcja wielobranzowa jest materiatem
wigzacym.

Odpowiedz: Przekazana koncepcja wielobranzowa jest materiatem wiazacym jedynie co do zakresu
przebudowywanego odcinka i zapisow wskazanych w PFU. Co do rozwigzan szczeg6towych
w zakresie plandéw sytuacyjnych, przekrojow podtuznych oraz innych elementow nie wskazanych w
PFU koncepcja wielobranzowa ma jedynie charakter pogladowy. W zakres Wykonawcy jest
zaprojektowanie i wybudowanie inwestycji pn. Oferta powinna uwzglednia¢ wszystkie niezbgdne
czynnosci umozliwiajace zaprojektowanie i wykonanie Rozbudowa drogi wojewodzkiej nr 226 na
odcinkach wezet ,,Rusocin” autostrady Al — Pruszcz Gdanski i Pruszcz Gdanski — Przejazdowo” na
podstawie obowigzujacych przepisow z uwzgle¢dnieniem zapisow PFU.

Pytanie nr 198: Zwracamy si¢ z prosba 0 szczegotowsa informacj¢ w jakim zakresie udostgpniona przez
Zamawiajacego koncepcja programowa jest wigzaca. (Linie rozgraniczajace, niweleta, konstrukcja
nawierzchni, rozwigzania sytuacyjne itd.).

Odpowiedz: Zamawiajacy nie udostepnit koncepcji programowe;.

Pytanie nr 199: Czy w ramach optymalizacji rozwigzan technicznych Zamawiajacy dopuszcza zmiang
rozwigzan projektowych przedstawionych w udostgpnionej koncepcji wielobranzowej?

Odpowiedz: W ramach optymalizacji rozwigzan technicznych, Zamawiajacy dopuszcza zmiang
rozwigzan projektowych w udostepnionej koncepcji wielobranzowej, bedacych w zgodzie z PFU
i z obowigzujacymi przepisami prawa.

Pytanie nr 200: Czy oferta powinna uwzglednia¢ ewentualng zmiang trasy w planie i profilu?
Odpowiedz: Oferta powinna uwzglednia¢ wszystkie niezbedne czynnosci umozliwiajace
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zaprojektowanie i wykonanie zadania pn. ,,Rozbudowa drogi wojewodzkiej nr 226 na odcinkach
wezel ,,Rusocin” autostrady Al — Pruszcz Gdanski i Pruszcz Gdanski — Przejazdowo” zgodnie z PFU.

Pytanie nr 201: Prosz¢ potwierdzi¢ czy udostepniony profil podtuzny drogi wojewddzkiej jako
materiat wiagzacy moze podlega¢ zmianom projektowym.
Odpowiedz: Patrz : odpowiedz na pytanie nr 200.

Pytanie nr 202: Prosze potwierdzi¢ czy w udostepniona koncepcja programowa jest materiatem
wigzacym w zakresie ewidentnych btedow projektowych?
Odpowiedz: Zamawiajacy nie udostepnit koncepcji programowe;.

Pytanie nr 203: Czy Zamawiajacy dopuszcza zmiang profilu podtuznego w miejscu ramp przechytko
wy eh w celu zapewnienia wiasciwego pochylenia ukosnego? Wiaza¢ si¢ to bedzie ze znacznym
zwigkszeniem rob6t ziemnych.

Odpowiedz: Zamawiajacy dopuszcza zmiany bedace w zgodzie z PFU i z obowigzujacymi
przepisami prawa.

Pytanie nr 204: Czy Zamawiajacy potwierdza prawidlowosé przedstawionych rozwiazan
projektowych w udostepnionej koncepcji wielobranzowej z obowigzujacymi przepisami prawa?
Odpowiedz: Zamawiajacy oczekuje, ze Wykonawca zadania pn. ,,Rozbudowa drogi wojewodzkiej nr
226 na odcinkach wezet ,Rusocin” autostrady Al — Pruszcz Gdanski i Pruszcz Gdanski —
Przejazdowo” zaprojektuje i wykona projekt budowlany i wykonawczy zgodny z obowigzujagcymi
przepisami prawa.

Pytanie nr 205: Prosimy o udostepnienie decyzji Zarzadcy Drogi w sprawie uwzglednienia uwag
Audytu BRD, o ktérej mowa we wnioskach koncowych z oceny audytora BRD -opracowanie nr:
Audyt-BRD-50-2015-GE.

Odpowiedz: Zamawiajacy oczekuje, ze Wykonawca zaprojektuje i wykona zadanie pn. ,,Rozbudowa
drogi wojewodzkiej nr 226 na odcinkach wezet ,,Rusocin” autostrady Al — Pruszcz Gdanski i Pruszcz
Gdanski — Przejazdowo” zapewniajace bezpieczenstwo ruchu na drodze.

Pytanie nr 206: Czy Zamawiajacy dopuszcza rozwigzania "kopertowe" na odcinkach ramp
przechytkowych?

Odpowiedz: Wykonawca zaprojektuje i wykona zadanie pn. ,,Rozbudowa drogi wojewodzkiej nr 226
na odcinkach wezet ,,Rusocin” autostrady Al — Pruszcz Gdanski i Pruszcz Gdanski — Przejazdowo”
zgodnie z zasadami sztuki budowlanej.

Pytanie nr 207: Czy Zamawiajacy dopuszcza zmiang konstrukcji nawierzchni na sciezkach rowerowych
na kostke betonowa bezfazowsa?
Odpowiedz: Nawierzchnig na sciezkach rowerowych nalezy wykona¢ zgodnie z PFU.

Pytanie nr 208: Czy Zamawiajacy dopuszcza zmiang konstrukcji nawierzchni na zatokach
autobusowych na kostke betonowga?
Odpowiedz: Nawierzchnig na zatokach autobusowych nalezy wykona¢ zgodnie z PFU.

Pytanie nr 209: Czy Zamawiajacy dopuszcza zmiane konstrukcji nawierzchni w obszarze wysp
segregacyjnych, azyléw oraz innych elementéw gdzie potencjalnie moze pojawi¢ si¢ pojazd na kostke
betonowg?
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Odpowiedz: Nawierzchnie wysp segregacyjnych, azylow oraz innych elementéw gdzie potencjalnie
moze pojawic si¢ pojazd nalezy wykona¢ zgodnie z PFU.

Pytanie nr 210: Czy Zamawiajacy potwierdza, ze nawierzchnia na wszystkich azylach dla pieszych oraz
wyspach segregacyjnych nalezy wykonac¢ z kostki kamiennej.

Odpowiedz: Nawierzchnie azyli dla pieszych oraz na wyspach segregacyjnych nalezy wykonaé
zgodnie PFU.

Pytanie nr 211: Czy Zamawiajacy dopuszcza zmiang konstrukcji nawierzchni na chodnikach na kostke
betonowg gr. 6cm?
Odpowiedz: Nawierzchnie na chodnikach nalezy wykona¢ zgodnie PFU.

Pytanie nr 212: Czy Zamawiajacy dopuszcza zmiang kraweznikéw kamiennych na betonowe przy
zatokach autobusowych?
Odpowiedz: Krawezniki przy zatokach autobusowych nalezy wykona¢ zgodnie z PFU.

Pytanie nr 213: Czy Zamawiajacy dopuszcza zmiang kraweznikéw kamiennych na betonowe przy
wyspach dzielagcych i azylach?
Odpowiedz: Krawezniki przy wyspach dzielacych i azylach nalezy wykona¢ zgodnie z PFU.

Pytanie nr 214: Czy Zamawiajacy dopuszcza wykonanie kraweznikow bez podsypki cementowo-
piaskowej, bezposrednio na fawie betonowej?
Odpowiedz: Zamawiajacy dopuszcza.

Pytanie nr 215: Czy Zamawiajacy dopuszcza wykonanie sciekdw prefabrykowanych bez podsypki
cementowo-piaskowej, bezposrednio na tawie betonowej?
Odpowiedz: Zamawiajacy dopuszcza.

Pytanie nr 216: Prosze o jednoznaczne okreslenie predkosci projektowej oraz pregdkosci miarodajnej
w obszarze niezabudowanym (punkt 1.4.1.3.1 PFU).

Odpowiedz: Predkos¢ miarodajna poza obszarem zabudowy nalezy wyznaczy¢ i przyja¢ predkosc
projektowa na podstawie obowigzujacych przepiséw. Zakresy predkosci zostaty podane w PFU.

Pytanie nr 217: Prosze o potwierdzenie 2%-go spadku poprzecznego nawierzchni (punkt 1.4.1.3.1
PFU). W zataczonej dokumentacji pochylenie wynosi 2,5%.

Odpowiedz: Zamawiajacy dopuszcza zastosowanie pochylenia porzecznego nawierzchni do 2,5%,
w miejscach gdzie bedzie utrudnione sprawne odprowadzenie powierzchniowych wod opadowych
z jezdni, w celu poprawy odprowadzenia wod.

Pytanie nr 218: Prosz¢ o korekte i uszczegoGtowienie zapisu dotyczacego szerokosci zjazdow
publicznych. W punkcie 1.4.1.3.2 okreslono szerokos¢ zjazdow publicznych na 4,5 m (bez okreslenia
szerokosci jezdni). Wedtug Rozporzadzenia Ministra Transportu i Gospodarki Morskiej w sprawie
warunkow technicznych, jakim powinny odpowiada¢ drogi publiczne i ich usytuowanie szerokosé¢
zjazdow publicznych powinny wynosi¢ minimalnie 5,0m (w tym szerokos¢ jezdni min. 3,5m).
Odpowiedz: W PFU okreslono minimalne parametry szerokosci jezdni zjazdow.

Pytanie nr 219: Prosz¢ o korektg i uszczegotowienie zapisu dotyczacego szerokosci zjazdow na pola.
W punkcie 1.4.1.3.2 okreslono szerokos¢ zjazdow na pola na 4,0 m (bez okreslenia szerokosci jezdni).
Wedtug Rozporzadzenia Ministra Transportu i Gospodarki Morskiej w sprawie warunkow
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technicznych, jakim powinny odpowiada¢ drogi publiczne i ich usytuowanie szerokos$¢ zjazdow
indywidualnych powinny wynosi¢ minimalnie 4,5m (w tym szerokos¢ jezdni min. 3,0m).
Odpowiedz: Patrz: odpowiedz na pytanie 218.

Pytanie nr 220: Prosz¢ o korekte i uszczegOtowienie zapisu dotyczacego szerokosci zjazdow
indywidualnych. W punkcie 1.4.1.3.2 okreslono szerokos¢ zjazdéw indywidualnych na 3,5 m (bez
okreslenia szerokosci jezdni). Wedtug Rozporzadzenia Ministra Transportu i Gospodarki Morskiej w
sprawie warunkdw technicznych, jakim powinny odpowiada¢ drogi publiczne i ich usytuowanie
szerokos¢ zjazdow indywidualnych powinny wynosi¢ minimalnie 4,5m (w tym szerokos¢ jezdni min.
3,0m).

Odpowiedz: Patrz: odpowiedz na pytanie 218.

Pytanie nr 221: Prosze o potwierdzenie, ze w zakres inwestycji nie wchodzi budowa wiat
przystankowych.
Odpowiedz: Zgodnie z PFU.

Pytanie nr 222: Czy szerokos¢ chodnika przylegajacego do sciezki rowerowej (1,5m) uwzgle¢dnia
skrajnie sciezki rowerowej (0,2m)?
Odpowiedz: Nie.

Pytanie nr 223: Prosimy o potwierdzenie, ze parametry planowanych obiektéw inzynierskich podane
w tabeli nr 1.1 PFU maja charakter informacyjny, niewigzacy wykonawce.

Odpowiedz: Zgodnie z PFU. Szczegdtowe parametry obiektow musza by¢ zgodne z obowigzujacymi
przepisami i uzyska¢ niezbedne uzgodnienia, opinie i decyzje jak rowniez musza posiada¢ akceptacje
Zamawiajacego.

Pytanie nr 224: Prosimy o potwierdzenie, ze parametry planowanych obiektow inzynierskich ujete
w koncepcji programowej maja charakter informacyjny, niewiazacy wykonawcg.
Odpowiedz: Zamawiajacy nie udostepnit koncepcji programowe;.

Pytanie nr 225: Prosze okresli¢c czy Zamawiajacy wykona audyt bezpieczenstwa ruchu drogowego czy
wykonanie powyzszego audytu lezy po stronie Wykonawcy.
Odpowiedz: Zgodnie z PFU.

Pytanie nr 226: Czy Zamawiajacy dopuszcza uzycia mieszanki niezwigzanej C50/30 - 0/31,5 do
dolnych warstw podbudowy zasadniczej?
Odpowiedz: Zgodnie z PFU.

Pytanie nr 227: Czy Zamawiajacy dopuszcza zaprojektowanie nowej konstrukcji nawierzchni dla drogi
wojewodzkiej opracowanej na podstawie indywidualnego projektu z obliczeniami wykonanymi
metodami mechanistycznymi?

Odpowiedz: Tak.

Pytanie nr 228: Czy Zamawiajacy dopuszcza dobor konstrukcji nawierzchni wg Katalogu typowych

konstrukcji nawierzchni podatnych i pétsztywnych z 2014 r.?
Odpowiedz: Zgodnie z PFU.
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Jednocze$nie informuje, ze Zamawiajacy jest w trakcie przygotowywania kolejnych odpowiedzi
na zadane przez WykonawcOw zapytania do SIWZ.

Termin sktadania ofert ulega przedtuzeniu do dnia 24.03.2016r. do godziny 11:00.
Otwarcie ofert nastapi w dniu 24.03.2016r. 0 godzinie 11:30.

Z powazaniem,
Z-CA DYREKTORA
DS. INWESTYCJI
Wiodzimierz Kubiak
" (podpis Kierownika Zamawiajacego
lub jego petnomocnika)

Otrzymuija:
1. Uczestnicy postepowania wedtug rozdzielnika,

2. Aneks nr 3 do SIWZ
3. Strona internetowa Zamawiajacego
4. ala.

Osoba prowadzaca postepowanie: Malgorzata Rytlewska, tel.: 58 32 64 962, mrytlewska@zdwgdansk.pl., w zastepstwie:
Artur Gaicki, tel.: 58 32 64 963, agaicki@zdwgdansk.pl

22


mailto:mrytlewska@zdwgdansk.pl
mailto:agaicki@zdwgdansk.pl

