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Informacja o wyborze najkorzystniejszej oferty
W post¢powaniu o udzielenie zaméwienia publicznego na:

»Wykonanie oznakowania poziomego sieci drég administrowanych przez Zarzad Drég
Wojewodzkich w Gdansku” w podziale na nastepujace czesci:

CZESC I - obejmujgca wykonanie oznakowania poziomego na terenie dzialania Rejonu Drég
Wojewddzkich w Bytowie,

CZESC II - obejmujgca wykonanie oznakowania poziomego na terenie dzialania Rejonu Drog
Wojewdodzkich w Chajnicach,

CZESC Il — obejmujgca wykonanie oznakowania poziomego na terenie dzialania Rejonu Drig
Wojewddzkich w Gdarsku,

CZESC 1V — obejmujgca wykonanie oznakowania poziomego na terenie dzialania Rejonu Drég
Wojewddzkich w Kartuzach,

CZESC V — obejmujgca wykonanie oznakowania poziomego na terenie dziatania Rejonu Drég
Wojewddzkich w Leborku,

CZESC VI — obejmujgca wykonanie oznakowania poziomego na terenie dzialania Rejonu Drég
Wojewddzkich w Pucku,

CZESC VII — obejmujgca wykonanie oznakowania poziomego na terenie dzialania Rejonu Drog
Wojewddzkich w Starogardzie Gdariskim,

CZESC vIII - obejmujgca wykonanie oznakowania poziomego na terenie dzialania Rejonu Drdg
Wojewddzkich w Sztumie.

Oznaczenie postgpowania: 09/2014/PN/WUD.

Na podstawie art. 92 ust. 2 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo zaméwien publicznych (tekst

Jednolity: Dz. U. z 2013 r., poz. 907 z pézn. zm.) (ustawa Pzp) niniejszym informuje, ze dokonano
wyboru najkorzystniejszej oferty.

L. W przedmiotowym postepowaniu w czgsci I zlozono 4 oferty.

Zgodnie z Ogloszeniem o zamdwieniu oraz Specyfikacja Istotnych Warunkéw Zaméwienia,
dokonujgc wyboru najkorzystniejszej oferty Zamawiajacy kierowat sie kryterium ceny.

Wykaz i poréwnanie zloZzonych ofert.

Nr Nazwa (firma) albo Streszezenie spelniania Punktacja | Kolejnosé
oferty | imi¢ i nazwisko, siedziba albo | warunkéw udzialu wedlug
miejsce zamieszkania i adres W postgpowaniu i oceny ofert kryterium
Wykonawcey oceny ofert
Zaklad Bezpieczenistwa Ruchu Drogowego | Wykonawca spelnia warunki
. ZEBERD S.A. udziatu w postepowaniu, oferta nie L 3
ul. Bystrzycka 24 podlega odrzuceniu.
54-215 Wroctaw
4 Firma HUNTER Jolanta Lowiriska Wykonawca nie spetnia warunkéw
ul. Dgbowa 49/15 udziatu w postgpowaniu, oferte — —
61-458 Poznan uznaje sie za odrzucona.
GDT WEKTOR Sp. z 0.0. Wykonaweca speinia warunki
5 ul. Lipowa 49a udzialu w postepowaniu, oferta nie 90,01 2
11-042 Jonkowo poclle_ga_odrzuceniu_
Przedsiebiorstwo Produkcyjno — Wykonaweca spelnia warunki
7 Uslugowe Drogownictwa S.A. udzialu w postepowaniu, oferta nie 100,00 1
Woskrzenice Duze 132 podlega odrzuceniu.
21-500 Biala Podlaska




W wyniku dokonanego badania ioceny ofert zlozonych w przedmiotowym postgpowaniu,

na. podstawie art. 91 ust.

I ustawy Pzp, dokomano wyboru oferty_nr 7 zlojonej przez:

Przedsigbiorstwo Produkeyjno — Ustugowe Drogowmctwa S.A., Woskrzenice Duze 132, 21-500 Biata

Podlaska_jake najkerzystniejszei.

II. W przedmiotowym postepowaniu w czesci II zlozono 6 ofert.

Zgodnie z Ogloszeniem o zamoéwieniu oraz Specyfikacjy Istotnych Warunkéw Zamdwienia,
dokonujac wyboru najkorzystniejszej oferty Zamawiajacy kierowat sig kryterium ceny.

Wykaz i poréwnanie zloZzonych ofert,

Nr Nazwa (firma) albo Streszezenie spelniania Punktacia | Kolejnosé
oferty | imi¢ i nazwisko, siedziba albo | warunkéw ndziatu w wedlug
miejsce zamieszkania i adres postepowaniu i oceny ofert kryterium
Wykonawcy oceny ofert
1 »YOBEMA POLSKA™ Sp. z 0.o. Wykonawca spelnia warunki 86.97 4
ul. Poina 10 udziatu w postepowaniu, oferta nie i
64-920 Pila podlega odrzuceniu.
5 P.H.U.REOZD Sp. z 0.0. Wykenawca nie speinia warunki $7.30 3
ul. Glowackiego 22 udziahi w postepowaniu, oferte ’
74-200 Pyrzyce uznaje sie za odrzucona.
Zaklad Bezpicczefistwa Ruchu Drogowego [ Wykonawca spetia warunki
3 ZEBERD S.A. udziats w postepowaniu, oferta nie 79,68 3
ul. Bystrzycka 24 podlega odrzuceniu.
54-215 Wroclaw
4 Firma HUNTER Joianta Lowisiska Wykonawca nie spelnia warunkéw
ul. Dgbowa 49/15 udziatu w postepowaniu, oferte — —
61-458 Pozntan uznaje sie za odrzucons,
GDT WEKTOR Sp. z 0.0. Wykonawca spelnia warunki
3 ul. Lipowa 49a udziatu w postepowaniu, oferta nie 90,01 2
11-042 Jonkowo podlega odrzuceniu.
Przedsiebiorstwo Produkeyjno — Wykonawca spelnia warunki
7 Ushigowe Drogownictwa S.A. udziatu w postepowaniu, oferta nie 160,00 1

Woskrzenice Duze 132
21-500 Biata Podlaska

podlega odrzuceniu,

W wyniku dokonanego badania ioceny ofert zlozonmych w przedmiotowym postgpowaniu,

na podstawie art, 91 ust.

1 ustawy Pzp, dokomane wvyborm oferty nr 7 zlozonej prrez:

Przedsigbiorstwo Produkcyjno — Ushigowe Drogownlctwa S.A., Woskrzenice Duze 132, 21-500 Biata

Podlaska jako najkorzystniejszej.

III. W przedmiotowym postepowaniu w czesci I zlozono 4 oferty.

Zgodnie z Ogloszeniem o zaméwieniu oraz Specyfikacja Istotnych Warunkéw ZamGwienia,
dokonujge wyboru najkorzystniejszej oferty Zamawiajacy kierowal sig kryterium ceny.

Wykaz i poréwnanie ziozonych ofert.

Nr Nazwa (firma) albo Streszezenie spelniania Punktacja | Kolejnosé
oferty | imig i nazwisko, siedziba albo | warunkéw udzialu w wedlug
miejsce zamieszkania i adres postepowaniu i oceny ofert kryterium
Wykonawey oceny ofert
3 Zaklad Bezpieczenstwa Ruchu Drogowego Wykonawca spelnia warunki 79 68 3
ZEBERD S.A. udziatlu w postepowaniu, oferta nie ’
ul. Bystrzycka 24 podlega odrzuceniu,
54-213 Wroclaw
Firma HUNTER Jolanta Lowifiska Wykonawea nie spelnia warunkéw
4 ul. Dgbowa 49/15 udzialu w postepowaniu, ofette — —
61-438 Poznan uznaje sie za odrzucona.
GDT WEKTOR Sp. zo.0. Wykonawea spelnia waruaki
5 ul. Lipowa 49a udzialu w postepowaniu, oferta nie 90,01 2
11-042 Jonkowo podlega odrzuceniu.
Przedsigbiorstwo Produkeyjno — Wykonawca spelnia warunki
7 Ustugowe Drogownictwa S.A. udziatlu w postepowaniu, oferta nie 164,00 I

Woskrzenice Duze 132
21-500 Biala Podlaska

podlega odrzuceniu.




W wyniku dokonanego badania ioceny ofert zlozonych w przedmiotowym postepowaniu,
na podstawie art. 91 ust. 1 ustawy Pzp, dokomano wyboru oferty nr 7 zlozonej przez:
Przedsigbiorstwo Produkeyjno — Usiugowe Drogownictwa S.A., Woskrzenice Duze 132, 21-500 Biala

Podlaska jake najkorzystniejszej.

IV. W przedmiotowym postgpowaniu w czesci IV zlozono 3 oferty,

Zgodnie z Ogloszeniem o zamowieniu oraz Specyfikacja Istotnych Warunkéw Zamdwienia,
dokonujge wyboru najkorzystniejszej oferty Zamawiajacy kierowat si¢ kryterium ceny.

Wykaz i poréwnanie zlozonych ofert,

Nr Nazwa (firma) albo Streszezenie spelniania Punktacja | Kolejnosé
oferty | imi¢ i nazwisko, siedziba albo | warunkéw udziatu w wediug
miejsce zamieszkania i adres postepowaniu i oceny ofert kryterium
Wykonawey oceny ofert
4 Firma HUNTER Jolanta Lowisska Wykonawca nie spelnia warunkéw
ul. Debowa 49/15 udzialu w postepowaniu, oferte — —
61-458 Poznan uznaje sie za odrzucona.
Przedsigbiorstwo Produkcyjno ~ Wykonawca speinia warunki
7 Ustugowe Drogownictwa S.A. udzialu w postepowaniu, oferta nie 100,00 1
Woskrzenice Duze 132 podlega odrzuceniu,
21-500 Biala Podlaska
Konsorcjum firm: Wykonawca spelnia warunki
8 1) Przedsiebiorstwo Uslugowe udzialu w postepowaniu, oferta nie 95,59 2
KABEX Sp. z 0.0. podlega odrzuceniu.
Leino 23A
80-298 Gdansk
2} Grawil Sp. z 0.0,
ul. Komunalna 7
87 — 800 Wioclawek
3) Przedsigbiorstwo DUBR Sp. z 0.0.
ul. Lédzka 247 D
25-655 Kielce

W wyniku dokonanego badania ioceny ofert zlozonych w przedmiotowym postepowaniu,
na podstawie art. 91 ust. ] ustawy Pzp, dokoname wyboru oferty nr 7 zloionej przez:
Przedsigbiorstwo Produkeyjno — Ustugowe Drogownictwa S.A., Woskrzenice Duze 132, 21-500 Biala

Podlaska jako najkorzystniejszej.

V. W przedmiotowym postepowaniu w czesci V zloZzono 3 oferty.

Zgodnie z Ogloszeniem o zamdwieniu oraz Specyfikacja Istotnych Warunkéw Zamowienia,
dokonujac wyboru najkorzystniejszej oferty Zamawiajacy kierowat sig kryterium ceny.

Wykaz i poréwnanie zloZzonyeh ofert.

Nr Nazwa (firma) albo Streszezenie spetniania Punktacja | Kolejnosé
oferty | imi¢ 1 nazwisko, siedziba albo | warunkéw udziatu w wediug

miejsce zamieszkania i adres postepowagiu i oceny ofert kryterium
Wykonawey oceny ofert

4 Firma HUNTER Jolanta Lowiriska Wykonawca nie spetnia warunkéw
ui. Dgbowa 49/15 udziatu w postepowaniu, oferte — —
61-458 Poznaf uznaje si¢ za odrzucona.
Przedsigbiorstwo Produkcyjno — Wykonawea spelnia warunki

7 Ushsgowe Drogownictwa S.A. udziale w postepowaniu, oferta nie 160,00 I
Woskrzenice Duze 132 podlega odrzuceniu.
21-500 Biala Podlaska
Konsercjum firm: Wykonawea speinia warunki

8 1) Przedsigbiorstwo Ustugowe udziatu w postepowaniu, oferta nie 81,74 2
KABEX Sp. z 0.0 podlega odrzuceniu.
Leino 23A
80-298 Gdansk
2} Grawil Sp. z o.0.
ul. Komunalna 7




87 — 800 Wioctawek

3) Przedsiebiotstwo DUBR Sp. z 0.0.
ul. L6dzka 247 D

25-655 Kielce

W wyniku dokonanego badania ioceny ofert zlozonych w przedmiotowym postgpowaniu,
na podstawie art. 91 ust. I ustawy Pzp, dokonano wyboru oferty nr 7 ziozonej przez:
Przedsigbiorstwo Produkeyjno — Ustugowe Drogownictwa S.A., Woskrzenice Duze 132, 21-500 Biata
Podlaska jako pajkorzystniejszej.

VI. W przedmietowym postepowaniu w czeSci VI zlozono 5 ofert.

Zgodnie z Ogloszeniem o zamoéwieniu oraz Specyfikacja Istotnych Warunkéw Zamdwienia,
dokonujac wyboru najkorzystniejszej oferty Zamawiajacy kierowat sig kryterium ceny.

Wykaz i poréwnanie zlozonych ofert.

Nr Nazwa {(firma) altho Streszezenie spelniania Punktacja | Kolejnosé
oferty | imi¢ 1 nmazwiske, siedziba albo | warankéw udzialu wedlug

miejsce zamieszkanin i adres w postepowaniu i oceny ofert kryterinm
Wrykonawcey oceny ofert

4 Firma HUNTER Jolanta Lowinska Wykonawca nie spehnia warunkéw
ul. Dgbowa 49/15 udziahi w postepowaniu, oferte —_— S
61-458 Poznafi uznaje si¢ za odrzucona.
GDT WEKTOR 8p. z 0.0. Wykonawca spehnia warunki

5 ul. Lipowa 49a udziatu w postepowaniu, oferta nie 90,01 4
11-042 lonkowe podlega odrzuceniu.
DROG-MAL Sp. z 0.0, Wykonawea spelnia warunki

6 Jaszkowa 53 udziatu w postepowaniu, oferta nie 98,30 2
57-300 Kiodzko podlega odrzuceniu,
Przedsigbiorstwo Produkcyjno — Wykonawcea spelnia warunki

7 Ustugowe Drogownictwa S.A. udziatu w postepowaniu, oferta nie 100,00 1
Woskrzenice Duze 132 podlega odrzuceniu.
21-500 Biala Podlaska
Konsorejum firm: Wykonawca spelnia warunki

8 [) Przedsigbiorstwo Ushugowe udziafu w postgpowaniu, oferta nie 94,81 3
KABEX 8p. zo.0. podlega odrzaceniu.
Leino 23A
80-298 Gdansk
2} Grawil Sp. z 0.0.
ui. Komunalna 7
87 - 800 Wioclawek
3) Przedsiebiorstwo DUBR Sp. z 0.0,
ul. Lédzka 247 D
25-635 Kielce

W wyniku dokonanego badania ioceny ofert zlozonych w przedmiotowym postepowaniy,
na podstawie art. 91 ust. 1 ustawy Pzp, dokomano wyboru oferty nr 7 ziozomej przez:
Przedsigbiorstwo Produkeyjno ~ Ushigowe Drogownictwa S.A., Woskrzenice Duze 132, 21-500 Biala
Podlaska jako najkerzystniejszej.

VII. W przedmiotowym postepowaniu w czgsci VII zloZone 4 oferty,

Zgodnie z Ogloszeniem o zamowieniu oraz Specyfikacjg Istotnych Warunkéw Zamowienia,
dokonujac wyboru najkorzystniejszej oferty Zamawiajacy kierowat sig kryterium ceny.

Wykaz i poréwnanie zioZonych ofert.

Nr Nazwa (firma) albo Streszezenie spelniania Punktacja | Kolejnosé
oferty | imi¢ i nazwisko, siedziba albo | warunkéw udzialu wedhug
miejsce zamieszkania i adres w postgpowaniu i oeeny ofert kryterium
Wykonawcey oceny ofert
4 Firma HUNTER Jolanta Lowirska Wykonawca nie speinia warunkéw
ul. Dgbowa 49/15 udziaht w postepowaniu, oferte o —_—
61-458 Pozna uznaje si¢ za odrzucona.




GDT WEKTOR Sp. z 0.0.

Wykonawca spetnia warunki

5 ul. Lipowa 49a udzialu w postepowaniu, oferta nie 90,01 2
11-042 Jonkowo podlega odrzuceniu.
Przedsigbiorstwo Produkcyjno — Wykonawca spelnia warunki

9 Ustugowe Drogownictwa S.A. udzialu w postgpowaniu, oferta nie 100,00 1
Woskrzenice Duze 132 podlega odrzuceniu.
21-500 Biata Podlaska
Konsorcjum firm: Wykonawca spelnia warunki

8 1) Przedsigbiorstwo Ushugowe udzialu w postepowaniu, oferta nie 84,22 3

KABEX Sp. z 0.0.
LeZzno 23A

80-298 Gdarisk

2) Grawil Sp. z 0.0.
ul. Komunalna 7

87 — 800 Wioctawek

ul. L.odzka 247 D
25-655 Kielce

3) Przedsigbiorstwo DUBR Sp. z 0.0.

podlega odrzuceniu.

W wyniku dokonanego badania ioceny ofert ztozonych w przedmiotowym postepowaniu,

na podstawie art. 91 ust. 1 ustawy Pzp, dokomano wyboru oferty nr 7 zlozomej przez:
Przedsigbiorstwo Produkcyjno — Ustugowe Drogownictwa S.A., Woskrzenice Duze 132, 21-500 Biata

Podlaska jako najkorzystniejszej.

VIII. W przedmiotowym post¢epowaniu w czesci VIII zlozono 3 oferty.

Zgodnie z Ogloszeniem o zaméwieniu oraz Specyfikacja Istotnych Warunkéw Zaméwienia,
dokonujgc wyboru najkorzystniejszej oferty Zamawiajacy kierowat sie kryterium ceny.

Wykaz i poréwnanie zlozonych ofert.

Nr Nazwa (firma) albo Streszczenie spelniania Punktacja | Kolejnosé
oferty | imi¢ i nazwisko, siedziba albo | warunkéw udziatu wedlug
miejsce zamieszkania i adres W postepowaniu i oceny ofert kryterium
Wykonawey oceny ofert
3 Zakiad Bezpieczefistwa Ruchu Drogowego | Wykonawca spetnia warunki 79.68 5
ZEBERD S.A. udzialu w postepowaniu, oferta nie ?
ul. Bystrzycka 24 podlega odrzuceniu.
54-215 Wroclaw
4 Firma HUNTER Jolanta Lowiriska Wykonawca nie spelnia warunkow
ul. Dgbowa 49/15 udziatu w postepowaniu, oferte — —
61-458 Poznan uznaje sie za odrzucona.
Przedsigbiorstwo Produkcyjno — Wykonawca spetnia warunki
7 Ustugowe Drogownictwa S.A. udziatu w postgpowaniu, oferta nie 100,00 1
Woskrzenice Duze 132 podlega odrzuceniu.
21-500 Biata Podlaska

W wyniku dokonanego badania ioceny ofert zlozonych w przedmiotowym postepowaniu,
na podstawie art. 91 ust. 1 ustawy Pzp, dokomanmo wyboru oferty nr 7 zlozomej przez:
Przedsigbiorstwo Produkeyjno — Ustugowe Drogownictwa S.A., Woskrzenice Duze 132, 21-500 Biala

Podlaska_jako najkorzystniejszej.

O o 1T S——
mika Zamawiajacego lub
jégo pelnomocnika)

Rozdzielnik:
1)  Strona internctowa.
2)  Tablica ogloszen.

Osoba prowadzaca postepowanie:
Artur Gaicki
tel.: 58 32 64 962

agaicki@zdwgdansk.pl




