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Uczestnicy postepowania

0 udzielenie zamoéwienia publicznego
- wg rozdzielnika

Dot.: Postepowania w sprawie udzielenia zamdwienia publicznego na: Weryfikacje dokumentacji
technicznych (projektowych) w podziale na nastegpujgce czesci:

Czesé | (grupa 1):

a) ,,Budowa i rozbudowa drogi wojewodzkiej nr 214 na odcinku Zeba — Biafogarda wraz z budowg
obwodnicy w m. Wicko.”,

b) ,,Rozbudowa drogi wojewodzkiej nr 188 na odcinku Czfuchéw — Debrzno.”,

c) ,,Rozbudowa drogi wojewddzkiej nr 224 na odcinku Godziszewo — wezef autostrady Stanisfawie.”,

d) ,,Budowa Obwodnicy Skércza w ciggu drogi wojewodzkiej nr 231 Etap 11.”.

Czesé 11 (grupa 2):

a) ,,Budowy Obwodnicy Wschodniej Leborka w ciggu drogi wojewddzkiej nr 214.”,

b) ,,Rozbudowy drogi wojewddzkiej nr 222 na odcinku Gdarsk — Starogard Gdariski.”,

c) ,,Rozbudowy drogi wojewodzkiej nr 226 na odcinkach weze? ,,Rusocin” autostrady Al — Pruszcz
Gdanski i Pruszcz Gdariski — Przejazdowo.”,

d) ,,Rozbudowy drogi wojewodzkiej nr 521 na odcinku Kwidzyn - Prabuty.”.

Oznaczenie postepowania: 21/2013/PN/WUD.

ZAPYTANIANR 1
(pytania od nr 1 do nr 7 — o ktérych mowa w sekcji ,,Inne” ogtoszenia na stronie internetowej
Zamawiajacego)

Na podstawie art. 38 ust. 1 i 2 Prawa zamdéwien publicznych (tekst jednolity Dz. U. z 2010 r. Nr 113,
poz. 759 z pozn. zm.) informujemy, ze Wykonawca uczestniczacy w postepowaniu zlozyl zapytania do
Specyfikacji Istotnych Warunkéw Zamowienia (SIWZ).

Pytanie nr 1: Prosimy o zmiane warunkéw okreslonych w pkt. 6.1.3 specyfikacji istotnych warunkéw
zamoOwienia na:

Poz. 1 — Weryfikator branzy drogowej — 2 osoby — kazda posiadajaca doswiadczenie w opracowaniu
[ weryfikacji co najmniej:

projektu/ow budowlanego/ych i wykonawczego/ych dla drogi klasy Z lub wyzszej o tacznej dtugosci min.
30 km, gdzie zakres (przynajmniej) 1 zadania obejmowat odcinek o dtugosci min. 5 km.
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Poz. 2 — Weryfikator branzy mostowej — 2 osoby - kazda posiadajaca doswiadczenie w opracowaniu
/ weryfikacji co najmniej:

projektu/dw budowlanego/ych i wykonawczego/ych przynajmniej 2 obiektéw mostowych o diugosci
przesta min. 15 m kazdy w ciagu drogi klasy Z lub wyzszej.

Poz. 3 — Weryfikator branzy wodno-kanalizacyjnej — 2 osoby — kazda posiadajaca doswiadczenie
w opracowaniu / weryfikacji co najmniej:

projektu/dw budowlanego/ych i wykonawczego/ych branzy wodno-kanalizacyjnej o tacznej dtugosci
sieci kanalizacyjnej min. 10 km.

Poz. 4 - Weryfikator problematyki ochrony s$rodowiska - 2 osoby - kazda posiadajaca
doswiadczenie w opracowaniu / weryfikacji co najmniej:

2 raportdw o oddziatywaniu przedsigwziecia na srodowisko dla drég publicznych.

Poz. 5 —Ekspert/ci w zakresie posadowienia nasypdéw drogowych i obiektow mostowych posiadajacy
doswiadczenie zawodowe w projektowaniu / weryfikacji lub doradztwie naukowo — technicznym lub
nadzorze naukowym:

A) posadowienia nasypow drogowych na gruntach organicznych w ciggu drogi klasy Z lub wyzszej,
gdzie zakres (przynajmniej) 1 zadania obejmowat odcinek posadowienia o dtugosci min. 100 m,

B) posadowienia co najmniej 2 obiektow mostowych o rozpigtosci przgsta min. 15 m kazdy.

Zamawiajacy dopuszcza przedstawienie tej samej osoby do petnienia funkcji wymienionych w poz.
5A i poz. 5B.

Prosimy o dokonanie proponowanej zmiany, poniewaz wymaganie wykazania dla poszczeg6lnych oséb
wyltacznie wykonania opracowan projektowych, podczas gdy ich rola ogranicza si¢ do weryfikacji
dokumentacji jest niezgodne i nieproporcjonalne do przedmiotu umowy.

Odpowiedz: Zamawiajacy dokonuje zmiany tresci warunku w zakresie dysponowania osobami zdolnymi
do wykonania zamdwienia, o ktérym mowa w pkt 6.1.3. Instrukcji dla Wykonawcdw — Rozdziat | SIWZ.
Patrz Zmiana nr 2 pkt. 1.

Pytanie nr 2: W pkt. 3.1.1. Zamawiajacy wymaga: Wykonawca weryfikacji jest zobowigzany
do uczestnictwa we wszystkich Radach Projektu i wybranych spotkaniach (nie wigcej niz 8 dla
wszystkich projektow) organizowanych przez Zamawiajacego.

Prosimy o potwierdzenie, czy przewiduje si¢ nie wiccej niz 8 spotkan dla kazdego z zadan, czyli tacznie nie
wigcej niz 32 spotkania, czy to bedzie faktycznie nie wiecej niz 8 spotkan dla catego zamdwienia
(wszystkich 4 zadan tacznie dla danej Czesci) organizowanych przez Zamawiajacego.

Prosimy o wyjasnienie, poniewaz zapis jest niejednoznaczny.

Odpowiedz: Zamawiajacy potwierdza, ze Wykonawca jest zobowigzany do uczestnictwa, poza Radami
Projektu, w wybranych spotkaniach - nie wiecej niz 8 dla wszystkich projektow. Oznacza to, ze faktycznie
bedzie to nie wigcej niz 8 spotkan dla catego zamdwienia, poza uczestnictwem w Radach Projektu.

Pytanie nr 3: Prosimy o dodanie zapisu, ze kazde dodatkowe spotkanie bedzie podlegato odrgbnej wycenie,
poniewaz koszty przyjazdu kilkuosobowej grupy weryfikatoréw sa wysokie.

Odpowiedz: Zamawiajacy nie przewiduje dodatkowych spotkan, ponad te wymienione w pkt.3.1.1. opisu
przedmiotu zamowienia. Jednak w przypadku wystapienia potrzeby zorganizowania dodatkowego spotkania
zastosowanie maja zapisy 86 i § 7 wzoru umowy.

Pytanie nr 4: Prosimy o zmiane¢ zapisu w punktach 3.1.1. Opisu przedmiotu zamowienia dla czesci |
i czesci ll:

z : Wykonawca weryfikacji zostanie powiadomiony przez Zamawiajgcego 0 Wyznaczonym terminie
Rady Projektu lub wybranego spotkania z przynajmniej 4 - dniowym wyprzedzeniem

na: Wykonawca weryfikacji zostanie powiadomiony przez Zamawiajacego 0 wyznaczonym terminie

Rady Projektu lub wybranego spotkania z wyprzedzeniem przynajmniej 4 dni roboczych.
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4-dniowe wyprzedzenie w przypadku nadania wezwania przed weekendem lub okresem swiatecznym jest
nie wystarczajace, poniewaz moze dojs¢ do sytuacji, ze spotkanie odbedzie si¢ nastgpnego dnia roboczego
po nadaniu zawiadomienia. Jest to za krotki okres, aby zorganizowac¢ przybycie na spotkanie, z uwagi na
inne czynnosci wykonywane przez Wykonawcg i liczny personel wskazany do weryfikacji.

Odpowiedz: W pkt. 3.1.1. opisu przedmiotu zamdwienia wprowadza si¢ zmiane z ,przynajmniej
4 — dniowym wyprzedzeniem” na ,,z wyprzedzeniem przynajmniej 3 dni roboczych”.

Patrz Zmiana nr 2 pkt. 2.

Pytanie nr 5: Prosimy o zmiang we wzorach umow dla Czesci 1 i Czgséci 2 w 810 ust. 4 tj. (...) 10 dni na
usunigcie usterek na (...) 10 dni roboczych na usunigcie usterek.

Termin 10 dni roboczych moze oznacza¢, ze faktyczny czas roboczy bedzie wynosit o wiele mniej. Termin
10 dni roboczych pozwala na gruntowne przeanalizowanie materiatdw i poprawienie usterek.

Odpowiedz: Zamawiajacy nie wyraza zgody na zmiang we wzorach umow § 10 ust. 4. Okreslenie ,,termin
10 dni na usunigcie usterek” oznacza 10 dni kalendarzowych.

Pytanie nr 6: Prosimy o zmiang we wzorach umow dla Czgsci 1 i Czesci 2 w 817 ust. 1 zapisu z:
Wykonawca zaptaci Zamawiajagcemu kary umowne za zwioke w wykonaniu weryfikacji ktérejkolwiek
dokumentacji technicznej (projektowej) okreslonej w § 1 ust.1, w terminie, o ktérym mowa w 8 11 litera a)
- d), w wysokosci 2 % wynagrodzenia netto okreslonego w § 12 ust. 1, ustalonego w dniu zawarcia umowy,
za kazdy dzien zwtoki na ,,Wykonawca zaptaci Zamawiajagcemu kary umowne za zwioke w wykonaniu
weryfikacji ktorejkolwiek dokumentacji technicznej (projektowej) okreslonej w § 1 ust.1, w terminie,
0 ktérym mowa w § 11 litera a) - d), w wysokosci 2 % wynagrodzenia netto za wykonanie weryfikacji danej
dokumentacji technicznej (projektowej), okreslonego na podstawie Formularza cenowego dla
poszczegblnych elementow rozliczeniowych, za kazdy dzien zwtoki.”

Prosimy o dokonanie powyzszej zmiany, poniewaz naliczanie kary od wartosci catej umowy jest
niezasadne.

Jezeli nastapi zwtoka w wykonaniu weryfikacji dla jednego z zadan, to takie uchybienie ma wptywu na
pozostate zadania.

Odpowiedz: Zamawiajacy nie wyraza zgody na zmiane we wzorach uméw § 17 ust. 1.

Pytanie nr 7: W celu osiagnigcia znamion rdwnowaznosci dla stron umowy, prosimy o dodanie w §20
ustepu 4 o tresci:

Wykonawca jest uprawniony do odstapienia w catosci lub w czesci od Umowy w przypadku:

a) gdy Zamawiajacy opOznia si¢ z zapfata naleznego wynagrodzenia o 60 dni

b) gdy Zamawiajacy nie spetni swoich zobowigzan Umownych wobec Wykonawcy w zakresie scistej
wspotpracy w zakresie wymaganym dla prawidtowego wykonania niniejszej umowy

Odpowiedz: Zamawiajacy nie wyraza zgody na zmiang we wzorach umow § 20.

Termin sktadania ofert ulega przedtuzeniu do dnia 16.07.2013r. do godziny 11:00.
Otwarcie ofert nastapi w dniu 16.07.2013r. 0 godzinie 11:15.

Z powazaniem,
DYREKTOR
Grzegorz Stachowiak
(podpis Kierownika Zamawiajacego
lub jego petnomocnika)
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Uczestnicy postgpowania wedtug rozdzielnika
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